~Zwiastun® Chrystu
8 e L

» A gdy [Baranek] otworzy? siédmg piecze¢ ... ", Alescie przystqpili
do goéry Syon i do miasta Boga zywego, do Jeruzalemu Niebieskiego

4 (...) Patrzajcie, abyscie niegardzli Tym, Ktory mowi (...): Jeszczeja

raz porusze nie tylko ziemig, ale i niebem (...) Przeto przyjmujgc
Krolestwo nie chwiggce sie, migmy laske, przez ktorq Suzymy
przyjemnie Bogu z bojaznig i uczciwoscig. " , .. Chrystus
przyszediszy Najwyzszy Kapfan (...) Przez wiekszy i doskonalszy
przybytek, (...) Znalaz/szy wieczne odkupienie. " — Obj. 8:1; Zyd.
12:22, 25, 26, 28; 9:11,12

Lipiec-Sierpieni 1977



TERAZNIEJSZA \PRAWDA

¥ Zwiastun Chrvstusnwej Eplfaml

-'
-

Wychodzi co dwa miesiace. Redaktor: August Gohlke. Wydawca: Swiecki Ruch Misyjny ,,Epifania™ (odpowiedzialny w Polsce —
Wiktor Stachowiak), skrytka pocztowa nr 44, 60-955 Poznan. Adres mi¢dzynarodowy: Chester Springs. Pa. 19425, USA.

Cena: w prenumeracie rocznej zt 36, pojedyn. numeru zt 6.

DODATEK POSLANNIKA EPIFANII DO IV TOMU PARUZYJNEGO

Ponizej zamieszcza si¢ PRZEDMOWE WYDAWCY do IV tomu paruzyjnego oraz DODATEK
wydrukowany na jego koncu, napisane przez Postannika Epifanii do angielskiej reedycji tego dziela w

1937 roku.

PRZEDMOWA WYDAWCY

YTUL niniejszego czwartego tomu

WYKLADOW PISMA SWIETEGO
wskazuje na jeden z trzech zaryséw wielkiego
ucisku Obj. 7:14). Zgodnie z wizja Eliasza (1
Krol. 19:11, 12) ten wielki ucisk powinien
sktadac¢ sie z trzech stadidw: (1) wojny §wiatowe]
(wiatr), (2) rewolucji swiatowej lub armagedonu
(trzgsienie ziemi) 1 (3) anarchii $wiatowej
(ogien). Ezechiel 14:13-21 to potwierdza kilkoma

dla naszego obecnego celu te wystarczaja.

Jest godnym uwagi jak twierdzenia przed-
stawione w niniejszej ksigzce czesciowo juz
sprawdzily si¢ przez swoje wypetnienie. A
obecne warunki w Swiecie wskazuja, ze pozostalte
sa w trakcie szybkiego wypetniania. Autor nie
tylko w tej ksigzce, lecz takze w licznych innych
swoich pismach przedstawia mysl, ze wielki
ucisk rozpocznie si¢ w 1914 roku. Wojna

dodatkami, poniewaz przez , Swiatowa  (1914-1918),
: . ) ,UMIEJETNI I UTWIERDZENI W TERAZNIEJSZEJ , ) )
miecz on okre§la wojne PRAWDZIE” ktora uwaza si¢ za
Swiatowg 1 rewolucje 2 Piotra 1:12 najwicksza ~ wojng W
Swiatowg a przez dzikie DWUMIESIECZNIK historii, byla poczatkiem
zw1erz¢t?1 anarchlstovx{ Lipicc-Sierpien 1977 Nr 293 (4) tego  uci$nienia. ng
lekcewazacych prawo i SPIS TRESCI qudmewarpy 51(? nowe;
p Orza}dek, . trafnie Dodatek Postannika Epifanii do IV tomu paruzyjnego............... 50 woj l’l}./ SWI&t?WQ] ’ kt'orej
przedstawionych przez Uwaga do Strony XITL........cooeviioiiiiieie e 51 obawia si¢ wielu,
e . . Uwaga do Strony 758....c.ouiiiiiiiii e 51 . . :
dzikie . .ZWICI'ZQta, ktore Mojzesz i Aaron Wieku Wieku Ewangelii jako Odbiorca ponicwaz plerws;ym
OCZyWIsC1€ S3 bezprawne, i Dawca Prawdy (4 Moj. 7:89—8:1-4)......coviviiiiiiiiiiinns 60 zarysem czasu ucisku

Ten ustgp takze pokazuje,
ze gtod 1 zaraza odegrajg
swojg role w tym wielkim

,LOCZEKUJAC ONEJ BLOGOSLAWIONEJ NADZIEI -

I EPIFANII CHWALY WIELKIEGO BOGA Pismo Swigte nie

I ZBAWICIELA NASZEGO JEZUSA CHRYSTUSA”
Tytus 2:13

byla wojna $wiatowa, a

wskazuje na nastepng

ucisku przeplatajac si¢ z
trzema wyzej wymienionymi zarysami Dnia
Pomsty. Objawienie 7:1 w stowie ,,wiatr” odnosi
si¢ do wojny $wiatowej, a Obj. 16:16-18 przez
wyrazenia armagedon 1 wielkie trzesienie ziemi
odnosi si¢ do rewolucji §wiatowej, podczas gdy 2
Tes. 1:8 przez stowo ,,0gien” szczeg6lnie okresla
anarchistyczng faze¢ ucisku. Mozna by jeszcze
zacytowa¢ 1 wymieni¢ wiele innych tekstow
Pisma Swigtego w celu ukazania tych trzech
stadiow czasu ucisku, ale

wojng  $Swiatowa, lecz
rewolucje $wiatowa, jako kolejne stadium
wielkiego ucisku. Jej blisko$¢ oznajmiajg znaki
czasoOw. To jest to drugie stadium ucisku, ktore
niniejszy tom szczegoOlnie omawia.
Przewidywania naszego Autora co do jego
zwiastunow, w wypeknieniach, widocznych na
kazdym kroku, sa tak doktadne, iz wydaje sig, ze
raczej pisat histori¢, niz przewidywania w
oparciu o biblijne proroctwo. Na uwage zastuguje
to, ze Autor czg¢sto uzywa terminu anarchia dla
okreslenia wszys-
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tkich trzech faz ucisku a to dlatego, ze bezprawie
jest charakterystyczne dla tych trzech okresow.
Czesto tez uzywa tego okreslenia w jego $cistym
znaczeniu odnoszacym si¢ tylko do trzeciej fazy
ucisku. Dobrze byloby o tym pamigtac, azeby
jasno uswiadamia¢ sobie jego znaczenie w
roznych miejscach. Umiarkowanie Autora, jego
serdeczna  sympatia do  wzdychajacego
stworzenia, jego bezstronno$¢ w stosunku do
wszystkich klas omawianych w tej ksigzce,
prawdziwe przedstawienie przez niego Pisma
Swietego i wszechstronne objecie umystem jego
tematyki polecajg t¢ ksigzke trzezwo myslacym i
duchem napetnionym braciom.

Nadzwyczaj mato niedojrzatych pogladow
wyjaéniajacych Pismo Swiete wystepuje w tej
ksigzce. Te z nich, ktore byly na czasie za jego
zycia, Autor sam poprawit. Stad naszych uwag
jest niewiele, jedynie dwie, a tylko jedna z nich
wyjasnia przedmiot nie b¢dacy na czasie za jego
zycia, ten dotyczacy ztego stu-

gi. Ogodlnie moéwigc, reczny sktad zecerski tego
tomu nie byt tak zwarty jak toméw poprzednich,
szczegolnie drugiego, stad chociaz rzadkie byty
skreslenia (bez zmiany sensu) koniecznym byto
przygotowanie =~ mniej  zwartego  linotypu
odpowiadajacego formatowi stron edycji naszego
Pastora. Aby utrzymac paginacj¢ naszego Pastora
uzyliSmy w licznych dluzszych cytatach
drobniejszej czcionki niz on, gdyz te cytaty byly
drukowane przez niego na r¢cznie sktadanym
monotypie o rozmiarach nie stosowanych na
linotypie. Ufamy, ze wznowienie dla ludu
Bozego niniejszego Tomu okaze si¢ wielkg
zacheta w jego rozwoju w tasce, znajomosci i
stuzbie. Czytelnik jest proszony o potaczenie si¢
z Redaktorem i Wydawca w modlitwie, aby Pan
go tak uzyt.

Wasz brat i stuga, Paul S. L. Johnson
Filadelfia, Pa., 4 lutego 1936 .

DODATEK

UWAGA I DO STRONY XIII

BYLO TO w 1880 roku, gdy nasz Pastor
przepowiedziat powstanie Federacji Kosciolow 1
otrzymanie przez nig zycia jako wypehienia Obj.
13:14, 15. Rozumial on, ze dwurozna bestia
przedstawia Kos$ciot Anglii i Irlandii, a ozywiony
obraz przedstawia Federacj¢ Kosciotlow ozywiong
przez Kosciol Episkopalny. Rozumial, Ze danie
zycia obrazowi przez dwurozng besti¢ przedstawia
Kosciot  Episkopalny udzielajagcy wyswiecenia
kaznodziejom  Federacji  Kosciotow.  Przed
wypetlieniem widzial, ze takie ozywienie moze
by¢ udzielone dwoma sposobami, albo przez
ogblne wyswigcenie, ktoére za posrednictwem
jednego aktu nadatoby episkopalne wyswigcenie
wszystkim kaznodziejom Federacji, lub przez
indywidualne wyswiecenie kazdego =z nich.
Podczas gdy przyznawal mozliwos¢ takiego
dziatania, to jednak watpil, czy ono bedzie miato
migjsce, jako indywidualne wyswigcenie. Od 1880
roku bezposrednio czuwat nad wypetieniem Ob;.
13:14, 15 az do 1908 roku, gdy zauwazyl, ze
ozywienie nastgpito przez ogodlne wyswiecenie
udzielone przez Rade Biskupow Kosciota
Episkopalnego w Ameryce.

Tego wysSwigcenia udzielono w nastgpujacy
sposob: usankcjonowano wystepowanie na am-
bonach Kosciota Episkopalnego nieepiskopalnych
kaznodziejow Federacji Kosciotow, jako

zupetnie  wykwalifikowanych  kaznodziejow
Ewangelii. W Z '08, 196, 13-197, 2 mozna
znalez¢ szczegbly na temat tej akcji Rady
Biskupow oraz wynikle z niej kontrowersje
prowadzone przez wyzszych duchownych w
Kosciele Episkopalnym. W 1909 roku biskupi
Kosciota  Anglikanskiego  przyjeli  ustawe
uchwalong przez parlament, ktéra dokonata
podobnego aktu W odniesieniu do
nieepiskopalnych protestanckich duchownych
Brytyjskiego Imperium. Szczegoty w
7°09,163,12-164, 1. Nasz Pastor piszac na ten
temat w Z'13, 342, 9-344, 1 wykazal, ze Rada
Biskupow upowaznita episkopalnych misjonarzy
na placowkach zagranicznych do wymiany
ambon z misjonarzami wysylanymi przez
denominacje stowarzyszone w Federacji, co takze
byto ogdlnym wyswieceniem takich misjonarzy.
Nasz Pastor wywnioskowal, ze powyzsze fakty
stanowig ozywienie obrazu. Nie byt pewien czy
jeszcze cos$ mogloby nastgpi¢. Uprawiana od tego
czasu ta polityka Kosciota Episkopalnego
wzmagala si¢ ciggle. Obraz obecnie jest zywy. W
jego lonie zabrania si¢ takze ludowi Bozemu
wymienia¢ myS$li religijne. Wkroétce catkowicie
powstrzymaja jego dziatalnos¢—Salomea zazada
glowy Jana Chrzciciela i otrzyma ja.
UWAGA 11 DO STRONY 758

Przypomina si¢, ze w Terazniejszej Prawdzie
numer 21, przedruk w numerach 43 i 63
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(The Present Truth Nr 20 1 176), podali§my mysl
Zarzadowi  Towarzystwa,  komitetowi  wy-
dawniczemu 1 komitetowi  siostr  oraz
akcjonariuszom, azeby pozbawili J. F. Rutherforda
wszelkiej wladzy i1 stanowisk w Towarzystwie, za
wyjatkiem zwolnienia go ze stanowiska w Radzie
Dyrektorow Towarzystwa, informujac
wymienionych o tym, ze jesli do pewnego
okreslonego czasu nie otrzymamy od nich
odpowiedzi o przeprowadzeniu naszej sugestii, to
wowczas podejmiemy pewien krok, ktory we
wlasciwym czasie spowoduje wykonanie tej
sugestii. Potem listem poleconym wystalismy do
kazdego cztonka komisji sedziowskiej Towarzystwa
wymieniong  odbitke numeru zawierajacego
wspomniang sugesti¢. Okreslony czas minat a nikt z
komisji sedziowskiej nie odpowiedzial. Wydalismy
wiec pierwszg z trzech publikacji, ktore, ufamy, w
czasie wlasciwym, poparte przez inne artykuly
wychodzace na czasie, wywolaja taka sytuacje,
ktora zmusi J. F. Rutherforda do ustgpienia ze
wszystkich zajmowanych stanowisk wladzy i
wptywu w Prawdzie. W niniejszej uwadze
podajemy  streszczenie pierwsze] z  trzech.
Wierzymy, iz jest bezspornym dowodem, Ze on jest
»onym ztym stugg” z Mat. 24:48-51.

Lud Bozy jest zaznajomiony z zasadg mo-
wigca, 1z proroctwa 1 typy odnoszace si¢ do
doswiadczen poddawajacych probie lud Bozy nie
moga wczesniej by¢ jasno zrozumiane, az majaca z
nimi zwigzek proba zostanie przez nich wiernie
przezyta. Kazdy wysitek majacy na celu
wyjasnienie jakiego$ tekstu przed wilasciwym
czasem jego zrozumienia konczy si¢ bledem. Ten
fakt, przypominamy, nasz drogi Pastor zilustrowat
przez otoczke kasztana na karcie z mottem: ,,we
wlasciwym czasie”. To jest oczywiste z wielu
przyktadow, jak to mozna zauwazy¢ z réznego
traktowania przez niego przedmiotu o ,,onym
Studze” przed i po 1896 roku, z przypowiesci o
groszu przed i po 1909 roku, o tymczasowym i
ozywionym usprawiedliwieniu przed i po 1909
roku, o Oredowniku i1 Posredniku przed i po 1906
roku, z przypowiesci o talentach i grzywnach przed
1 po 1905 roku itd., itd., itd. Rozwazany przez nas
ustep Pisma Swigtego-Mat. 24:48-51 - o zlym
studze, dostownie o niegodziwym shidze, jest
ostrzezeniem 1 proroctwem zZwigzanym Z
probujacymi  doswiadczeniami 1 dlatego w
rozmaitych zarysach nie moégl by¢ zrozumiany
przed zetknigciem si¢ wiernych z proba zwigzang z
kazda jego poszczegdlng czescig. Mniej wiecej od
ponad dwudziestu lat istnialy migdzy ludem
Bozym trzy interpretacje Mat. 24:48-51: (1)

Jedni utrzymywali, ze Mat. 24:45-47 odnosi si¢
do klasy 1 oczywiscie wiersze 48-51 tez stosowali
do klasy. Od 1896 roku tylko oponenci Prawdy
lub stabi bracia odnosili Mat. 24:45-47 do klasy. I
tylko tacy stosujg wiersze 48-51 do klasy.

(2) Niektorzy stosuja Mat. 24:45-47 do
naszego Pastora, a wiersze 48-51 stosowali do p.
Barboura, ktory w 1878 roku odrzucit okup —
myslano, ze on byt pierwszym ,,onym Shuga”,,
ktory stat si¢ zlym 1 zostat odrzucony. Jednakze
fakty tej sprawy rozstrzygaja przeciwko temu
pogladowi: (a) on nigdy nie byt postawiony nad
czeladzig, poniewaz od 1876 roku, to jest od
pierwszej wspodlnej pracy naszego Pastora i jego,
ten pierwszy pelit urzad wykonawczy nad
dzielem Zniwa, jak dowodza tego nastepujace
cytaty z Z '16, 171, kol. 2, par. 3: i1 4: ,,Dlatego
zdecydowatem si¢ na t¢ pelng wigoru kampanie
dla Pana i Prawdy. Postanowitlem ograniczy¢
swoje sprawy zawodowe a czas i $srodki oddaé
dla wielkiej pracy Zniwa. Wystatem przeto p.
Barboura z powrotem do jego domu z pieniedzmi
i wskazowkami, azeby przygotowat ,,Dobra
Nowing” itd. w formie zwigztego opracowania
ksigzkowego. ,,Tak wigc widzimy, ze czeladz nie
byla nigdy pod nadzorem p. Barboura. (b) P.
Barbour zanim spotkat si¢ z br. Russellem znat
pewne zarysy czasu, o ktorych dowiedziat si¢ od
innych, a ktore przedstawit naszemu Pastorowi
po poznaniu si¢ z nim. Ten ostatni przedstawit
mu zdecydowanie wiecej Prawdy, ktora zdobyt
od Pana przez bezposrednie o§wiecenie—Prawde
o Okupie 1 Restytucji oraz Celu i Sposobie
Powrotu naszego Pana. Tak wigc widzimy, ze
udzielanie pokarmu nie nalezalo do urzedu p.
Barboura, stad Mat. 24:45-47 nie mozna
zastosowa¢ do niego jako przypuszczalnego
pierwszego ,,onego Stugi”, ktory stal si¢ ztym. (c)
Ponadto relacja o ztym studze, nastgpujaca po tej
0 ,,onym wiernym i roztropnym studze” moglaby
by¢: podana, lecz bez przekonywujacych
dowodow, aby wykaza¢, ze zly stuga, to ta sama
osoba, co wierny 1 roztropny Stuga—stanowi to
sprzeczno$¢ w okresleniu, bo jak moéglby by¢
nazwany wiernym, co oznacza lojalnos¢ do
konca, jesli stat si¢ ztym? — a takze bez
przekonywujacych dowodéw moglaby by¢
podana, aby wykazaé, ze ,,on zty stuga” dziatat
przed lub w czasie dziatalno$ci ,,onego wiernego
1 roztropnego Shugi”, jednakze wlasciwym jest
wnioskowa¢, ze z punktu widzenia czasu jego
dzialalno$¢ nastepowala tuz przy koncu stuzby
onego wiernego i roztropnego Stugi. Te trzy po—
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wody dowodza, ze p. Barbour nie byt tym zlym
stuga.

(3) Wszyscy jestesmy §wiadomi faktu, ze nasz
Pastor stosowat Mat. 24:48-51, tak jak bLuk.
12:45, 46 nie jako proroctwo, lecz ostrzezenie,
aby on nie czynil pewnych rzeczy (D, str. 758,
759). My wszyscy w zupelnosci zgadzamy si¢ z
tym, ze Mat. 24:45-47 i Luk. 12:42-46 stosuja si¢
do niego 1 ze Luk. 12:45, 46 nie jest proroctwem,
lecz ostrzezeniem skierowanym przez Pana do
niego. Nie majac lepszego, przyjelisSmy jego
wytlumaczenie Mat. 24:48, tj.: jesli on sluga
stanie si¢ ztym. Stad, tak jak 1 inni, mieliSmy z
tym trudnosci, poniewaz wiemy, ze grecka
gramatyka zabrania oddania stow: ,,on zly stuga”,
jak to on uczynit: ,,jesli on stuga stanie si¢ ztym”
(D 614 w angielskiej edycji. W jezyku polskim,
D, str. 758 u dotu, poprawnie). Wprowadzito go
w btad marginesowe tlumaczenie Diaglotta: ,,jesli
on shuga zloSliwie powie”, ktére jest
nieprawidlowe, poniewaz ono zmienia
przymiotnik odmieniajacy si¢ wedtug
rzeczownika ,,stuga” w przystowek, ktory z kolei
odmienia sie wedtug czasownika ,,méwi¢”. Zaden
uczony jezyka greckiego nie przyjatby
marginesowej interpretacji  Diaglotta  jako
prawdziwego tlumaczenia, chociaz podane w nim
thumaczenie stowa po slowie jest poprawne. W
zwigzku z tym nie ganimy naszego Pastora.
Zadne lepsze tlumaczenie nie mogto byé dane
przed wlasciwym czasem w celu zrozumienia
tego ustepu. Jego wypelnienie bgdac zwigzane z
bolesng probg bylo niezrozumiate zanim préba
zwigzana z wypelnieniem nie byla wiernie
przezyta przez lud Bozy. Dlatego dla naszego
Pastora, w takich okolicznosciach, byto zupenie
naturalnym usitowanie zastosowania Mat. 24:48-
51 jako ostrzezenia do tej samej osoby, ktora
ostrzegat Luk. 12:45, 48, Ale w seriach wydarzen
jakie nastgpity po jego $mierci dostrzegliSmy
jasne wypelnienie Mat. 24:48-51 w osobie J. F.
Rutherforda. A w S$wietle tych wydarzen,
zwigzanych z gorzka proba, ten ustep jak sie
okazato nie odnosit sie, jako ostrzezenie do
naszego Pastora, lecz byt ostrzezeniem przeciwko
J. F. Rutherfordowi 1 proroctwem jego
postepowania. Dlatego ten ustep potraktowaliSmy
tak jak nasz Pastor pewne proroctwa, ktore przed
ich wypekieniem w jaki$ sposob interpretowat,
lecz po ich wypeklieniu widzagc inne
zastosowanie interpretowat je inaczej. Tak wigc
w tym przypadku nasladujemy jego metode i
wzor. W zadnym przypadku przez to mu nie
uwlaczamy  bardziej, niz uwlaczylibySmy
Jezusowi mow-

igc, ze On nie wiedziat o czasie Dnia Sadnego
przed wiasciwym czasem.

Kto$ jednak moglby zapyta¢, dlaczego nie
poprzestajemy na przyjeciu mysli, ktdorg nasz
Pastor wpierw podat? Odpowiadamy: on porzucit
swoja pierwsza mysl, ze zly stuga jest klasa,
chociaz pierwotnie on myslal, ze ,,on Stuga” jest
klasg. Nastgpnie pytamy zmieniajac pytanie:
Dlaczego nie podtrzymujemy jego drugiej mysli?
Nasza odpowiedzig jest: Pismo Swicte, rozum i
fakty tego zabraniajg. Zabraniajg rzeczy, ktorej
on nie mogt zrozumie¢, poniewaz nie byla
jeszcze na czasie, nie miata jeszcze miejsca proba
zwigzana z wypelnieniem tego ustepu. Z
pewnoscig nie bylby nazwany wiernym, gdyby
nie pozostawat lojalnym do konca, stad w sensie
moralnym nie mogtby sta¢ si¢ ztym stugg, ani nie
moglby by¢ madrym, gdyby miat si¢ sta¢ ztym.
Dlatego stosowanie do niego tego ustepu, jako
proroctwa jest nierozsadne i niebiblijne. Nie
moze tez by¢ do niego stosowane, jako
ostrzezenie, jak bylo w przypadku Luk. 12:45,
46, poniewaz pod siedmioma wzgledami ustep
ten rézni si¢ od Mat. 24:48-51. Rodznice te
dowodza, ze odnoszg si¢ do réznych o0sob.

Teraz poréwnamy i przeciwstawimy te dwa
ustepy. Zwracajac na nie baczng uwage z
tatwoscia mozemy dostrzec, ze nie odnosza si¢
do tej samej osoby. Doktadne badanie tych
ustepéw pokaze, ze Ltuk. 12:45, 46 jest
ostrzezeniem skierowanym do br. Russella, aby
nie czynit pewnych ztych rzeczy, a Mat. 24:48-51
jest ostrzezeniem do J. F. Rutherforda 1
proroctwem, ze on bedzie czynil pewne zle
rzeczy 1 w konsekwencji bedzie podlegat
pewnym karaniom. Pierwsza rdznica mig¢dzy
tymi dwoma ustepami jest nastepujgca: podczas,
gdy tuk. 12:45, 46 uzywa biblijnego tytutu
naszego Pastora ,,on Sluga”, to Mat. 24:48 tego
nie czyni, ale w kontrascie do jego tytulu ,,on
wierny 1 roztropny Stuga” 1 ,,on Stuga” osobe, do
ktorej sie zwraca nazywa: ,,on zty stuga”. Zaden
uczony jezyka greckiego nie podatby literalnego
tltumaczenia wyrazenia: ean de eipee ho kakos
doulos ekeinos ,JLecz jesli on stuga zlosliwie
powie”, ktore jest przedstawione na marginesie
Diaglotta. Parafraza tego tekstu dokonana przez
naszego drogiego Pastora, podana w D 614
(edycja angielska), nie jest oczywiscie podana,
jako ttumaczenie. Ono moglo by¢ podane w ten
sposdb, jako sparafrazowane stwierdzenie
wlasnego zrozumienia tego wiersza, lecz nie jako
poprawne tlumaczenie. Nasz Pastor majagc w
umysle poprawnag tre§¢ Luk. 12:45, 46 usitowat
parafrazowac¢ Mat. 24:48,
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tak jakby w odniesieniu do tej samej osoby, aby
poda¢ t¢ samg mysl co Luk. 12:45. Czynigc to
wprowadzil do jezyka angielskiego dwa stowa nie
posiadajace odpowiednikow w jezyku greckim,
stowo: ,,sta¢ si¢” oraz stowo ,,i”, ,jesli on stuga
stanie sig ztym 1” itd. Ponadto od stowa kakos, zty,
ktore jezyk grecki jasno pokazuje, jako przymiotnik
przydawkowy, stworzyt przymiotnik orzekajacy, co
dalo  jego poglad, ktorego sprawdzajace
wypeienie nie wystepujace wczesniej az po jego
smierci i dlatego niezrozumiale podczas jego zycia
jak wida¢ obecnie, nie moze nastgpi¢. Poniewaz
jezyk grecki zabrania takiego tlumaczenia, jakie
podaje Diaglott i parafrazy jaka podaje nasz Pastor,
opartych na zrozumieniu tuk. 12:45, jak wtasnie
przytoczono, dlatego powinnismy wyprowadzié
wniosek, ze wyrazenie ,on zfy shuga” jest
pozytywnym dowodem, iz wiersz ten nie jest ani
proroctwem, ani ostrzezeniem odnoszacym si¢ do
naszego drogiego Pastora, gdyz w Zzadnym sensie
on nie byt ztym slugg i dlatego Bog nie nazwatby
go tak. Wyrazenie to musi wigc stosowac si¢ do
kogo$ innego.

Wiersze 48-51 opisujace onego zlego shuge
nastepuja po wierszach opisujacych ,,onego Shuge”
1 odnosza si¢ do kogo$, kto doszedtby do wtadzy
nad calym Kos$ciotem, gdy nasz Pastor po $mierci
nie moglby juz dhuzej petni¢ tego urzedu (Ezech.
9:11). Stad dzialalno$¢ onego ztego shugi przypada
na Epifanie. Musi nim by¢ J. F. Rotherford,
poniewaz on jest jedyna osobg od $§mierci naszego
Pastora, ktora miata przez pewien czas piecz¢ nad
dziatalnoscia catego Kosciota. Tak wigc wyrazenie
»on Stuga” u Luk. 12,:45 i wyrazenie ,,on zly
stuga” u Mat. 24:48 dowodza, ze nasz Pastor nie
jest przedstawiony u Mat. 24:48-51. J. F.
Rutherford jest tym jedynym, ktéremu ten opis
doktadnie odpowiada. Bez watpienia jest on
nazwany zlym, poniewaz jest niegodziwym, jak
tego obficie dowodza wydarzenia w Kosciele od 29
grudnia 1916 roku, tj., daty, gdy wedlug Biblii
rozpoczat przygotowywanie regulaminow
majacych na celu wyniesienie go, po upewnieniu
si¢, ze zostanie wybrany prezydentem.

Druga zauwazong r6znicg migdzy tekstami tuk.
12:45, 46 1 Mat. 24:48-51 jest fakt, ze w pierwszym
ustepie ,,on stuga” byl ostrzezony, aby nie
zaprzeczyl wtdrej obecnosci Pana: ,,Ale jesliby
rzekt on stuga w sercu swojem: Odwtlacza Pan moj
z przyjsciem swojem”, podczas gdy w nastgpnym
tekécie ,,on zly stuga” jest ostrzezony, aby nie
»rzekt w sercu swoim: Odwlacza Pan m¢;j”.
Najstarsze i najlepsze r¢kopisy, tak Synaicki jak i
Watykanski, opusz-

czajg u Mat. 24:48 zwrot: ,,z przyj$ciem swoim”, a
to ze stusznego powodu, poniewaz ,,on zty stuga”
nie mial by¢ w niebezpieczenstwie zaprzeczenia
wtorej obecnosci Pana 1 ktérej on tez nie
zaprzeczyl. Szczegdlnie jednak miato miejsce jego
zte postgpowanie, wilasciwe jego popedliwosci i
samowoli, bez oczekiwania na Pana i wybieganie
naprzoéd przed Niego z zabieraniem spraw z rak
Panskich. Bez czekania na okazanie przez Pana
Swojej woli za posrednictwem Swego Ducha,
Stowa 1 opatrzno$ci czynit to, co wydawato si¢
jemu dobre w jego wlasnym zrozumieniu. Sposoby
Pana byly zbyt powolne, aby jemu mogly
odpowiada¢. One nie datyby jemu dos¢ szybko tego
czego by chcial, a on chcialby w r6znych sprawach
biec wedlug wiasnej woli. Tak wigc zawsze
odstreczato go czekanie na Pana i w rezultacie biegt
przed Nim odpowiednio do swojej woli, méwiac w
sercu: ,,Odwlacza Pan, moj. On nie zalatwia spraw
na tyle szybko, aby mi to odpowiadato: Jego
zasady, Duch 1 opatrznosci przeszkadzaja mi w
wykonywaniu moich planow, dlatego je odrzuce i
przyspiesz¢ sprawy tak, aby mi odpowiadaty.
»Odwlacza Pan moj«”! Jest to wigc druga roznica
miedzy Luk. 12:45,46 1 Mat. 24:48—351.

Znaczenie jej stanie si¢ jasniejsze, gdy
zastanowimy si¢ nad glownymi rzeczami
charakteryzujacymi postepowanie J. F.
Rutherforda, a ktore okazaty si¢ na krotko po tym,
gdy 7 listopada 1916 roku stat si¢ cztonkiem
komitetu wykonawczego Towarzystwa. Jego
postgpowanie w sprawie 7 tomu jest istota rzeczy.
Poniewaz niektorzy z przyjaciét domagali si¢ 7
tomu, a inni pragneli go napisaé, a jeszcze inni
pragneli napisa¢ zyciorys naszego Pastora, to J. F.
Rutherford postanawiajgc ubiec wszystkich przez
wydanie 7 tomu powiedzial pozostatym cztonkom
komitetu ~ wykonawczego, ze  ksigzki  te
kosztowatyby 50 000 dolaréw, ktore w taki sposob
utracitby skarb Towarzystwa na rzecz tak zwanych
pisarzy! Zamiast dowiadywac si¢, jaka jest wola
Boza w tej sprawie, ktéra Pan prawdopodobnie
zamanifestowatlby w Swoim czasie i Swoim
sposobem przez gorzkie proby sprawdzajac i
doswiadczajac tych pisarzy czy sa godni wykonac
takg prac¢ w Jego czasie i Jego sposobem, J. F.
Rutherford sam wybrat pisarzy i ustalit plan,
dzialania, szczegélnie w tym wspomagany przez
pewna siostre. Jego pragnienie i postgpowanie w
taki sposob bylo , méwieniem w sercu swoim
»Odwlacza Pan moj«. Sposob i czas wydania przez
Niego 7 tomu jest dla mnie zbyt powolny, musze
si¢ z tym spieszy¢. Zabiore t¢ spra—
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we z Jego rgk w swoje rece”! Ponaglanie przez
niego braci, Woodwortha i1 Fishera, podniecanie
ich, aby si¢ wzajemnie zachecali do pospiechu,
bylo innym sposobem modwienia ,,Odwlacza Pan
moj”. To ponaglanie tych braci jest jednym z
powodéw dlaczego w 7 tomie jest tak duzo
btedow. Wigkszosci z nich mozna bylo z
fatwos$cig uniknac!

Inny przypadek dotyczacy tej sprawy. Gdy J.
F. Rutherford dobrze upewnit si¢, ze bedzie
wybrany  prezydentem = Towarzystwa, to
powyciagatl swoje regulaminy, aby zabezpieczy¢
dla siebie wtadz¢ wykonawczg i kierowniczg w
Towarzystwie, do pewnego stopnia takg jak mial
nasz Pastor, ktory jednakze wraz z wiadza
nadzorcza posiadal ja z prawa, poniewaz
produkty jego piora byly dla Towarzystwa
cenniejszymi od wszystkich mozliwych darowizn
mogacych wszystkim innym zapewni¢ udziaty z
prawami glosowania. Pan przez Swoje Stowo i
testament onego Stugi ostrzegt przed kazdym
ubiegajacym si¢ o zwierzchnictwo w Kosciele.
Jesli ktokolwiek mialby mie¢ gtowne miejsce 1
wladze powinien czekaé, az Pan przez Swego
Ducha, Stowo 1 opatrznosci zechce to okazac. J.
F. Rutherford nie czekal na Pana w tej sprawie.
Panski sposéb awansowania do takiej wtadzy i
nagradzania nig nast¢gpuje po dlugim czasie
do$wiadczania wiernej sluzby w niniejszych
sprawach, jak na przyktad ze wspotpracownikami
w komitecie wykonawczym. Pragnienie i
planowanie takiego awansu i nagrody, zanim Pan
Swymi sposobami 1 w Swoim czasie ich udzieli
jest mowieniem w sercu: ,,Odwtacza Pan m¢j. On
nie przyspiesza spraw tak, aby ich szybko$¢
odpowiadata mnie i moim ambicjom. Dlatego
pobiegne przed Nim i przechwyce wiadze dla
siebie a przez nig narzuc¢ swoja wole 1
panowanie innym, gdyz »Odwlacza Pan moj«”.

Tak samo postapit 6 stycznia 1917 roku na
zebraniu udziatlowcow, gdy przez brata Ritchie
zarzadzil powotanie komitetu uchwal, przez brata
Van Amburgha wyposazenie komitetu w jego
przepisy z sugestia, aby czlonkowie komitetu
zalecili je udziatlowcom. Sam natomiast zmuszat
cztonkow komitetu, aby wbrew wiasnemu sagdowi
przekazali je niezmienione. Duch Panski, Stowo 1
opatrzno$ci zabraniajg takiego postgpowania.
Przez pragnienie postgpowania w tych sprawach
swoja wilasng droga i1 przez niepostuszenstwo
wynikajace z odwlekania tych spraw przez Pana
moéwit w swoim sercu »Odwlacza Pan moj«.
Wezme sprawy we wlasne rece 1 przez site w
pospiechu przeprowadze”.

To powiedzenie w swoim sercu ,,Odwtacza

Pan moj” jest objawione przez przechwytywanie
nadzoru po przekazaniu mu przez Zarzad wiadzy
wykonawczej 1 kierowniczej. Nasz Pan Jezus
przez zasady Swego Stowa, Ducha i opatrznosci
zabrania takiego postepowania, gdyby On
kiedykolwiek przewidywal udzielenie takiej
wiladzy J. F. Rutherfordowi, to udzielitby Jej,
gdyby on po okresie dlugiej i wiernej stuzby w
wykonywaniu  mniejszej  kierowniczej i
wykonawczej wladzy okazal si¢ godnym
otrzymania wi¢kszej wladzy nadzorczej. Lecz w
taki Boski sposob przygotowane czekanie nie
byto dostatecznie szybkim dziataniem dla ,,onego
ztego stugi”, gdyz dla niego tak bardzo
upragnione panowanie Pan przez Swodj sposob
postepowania odroczyt. Dlatego
przechwytywanie przez niego wigkszej wladzy i
wigkszego panowania nad Zarzadem i calym
Kosciolem moéwi: ,»Odwlacza Pan moéj« w
udzieleniu mi wladzy, ktorej ja pozadam”.

Takie samo zachowanie cechowato jego
postgpowanie w sprawach brytyjskich. Zamiast
czeka¢ jak Panskie Stowo, Duch i opatrznosci
pokieruja, wystucha¢ szczegétow na temat
specyficznych klopotéw, ktore doprowadzity do
zwolnienia dwoch brytyjskich dyrektorow on
(chwilowo pisaliSmy do komitetu wykonawczego
podajac  szczegdly ich  dotychczasowych
niedociggnie¢, dyktujac nasz ostatni komunikat
na ten temat 20 i 21 stycznia 1917 roku w
Shields, w Anglii, a 3 lutego 1917 roku. w dzien
ich zwolnienia depeszowali§my mu o tym fakcie
proszac go, aby oczekiwal szczegotow, ktore
nastapig) przed otrzymaniem wiadomosci od nas
zadepeszowat w dniu 19 lutego domagajac si¢
przywrocenia ich na stanowiska. Wowczas to w
dniu 22 lutego mianowal komitet sledczy w celu
zbadania dziatalno$ci tego, ktory posiadat
,petnomocnictwa Towarzystwa w sprawach
interesowych 1 innych w kazdym kraju, do
ktorego byl wystany”, a ktory byt specjalnym
przedstawicielem Zarzadu a nie jego i dlatego nie
byt jemu poddany. W dniu 26 lutego usitowat nas
odwota¢ bez porozumienia si¢ z Zarzadem i
wtracajagc si¢ do naszych spraw spowodowat
sytuacje wymagajace naszego powrotu do
Ameryki, azeby t¢ sprawg przedstawié
Zarzadowi. Tym postepowaniem dowiodl, ze to
on powiedzial ,,»Odwlacza Pan méj« pozwalajac
mi wykonywa¢ moja wol¢ w sprawie zagadnien
brytyjskich. Zabior¢ je z Jego rak i postapic z
nimi w sposob, ktéry okaze moja wyzszos¢ nad
Zarzadem 1 jego specjalnym przedstawicielem, a
nawet pomin¢ wyniki badan mojego wtasnego
komitetu §ledczego. »Odwtlacza Pan méj«”!
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Usuwajgc czterech niewatpliwie legalnych
dyrektoréw, wbrew prawu Boskiemu i ludzkiemu,
jak rowniez testamentowi i statutowi, ponownie
rzekt ,,Odwtacza Pan mdj”. Gdyby rzeczywiscie
wierzyl, ze wigkszo$¢ Zarzadu starata si¢ czynic
to, o co ich oskarzal pod wplywem bezboznej
ambicji, to powinien albo zwota¢ specjalne
zebranie udzialowcoéw, albo zaczekaé na roczne
zebranie 1 zawiadomi¢ ich o tym zalecajac
zwolnienie czterech dyrektorow. Nie czynigc tego,
co powinno by¢ wuczynione zgodnie ze
wskazaniami  Panskiego Ducha, Slowa 1
opatrznosci, gdyby oni czynili tak jak on twierdzit,
lecz biorgc prawo we wiasne wladanie i usuwajac
ich rzekl ponownie: ,,Sposob zalatwienia tej
sprawy przez mojego Pana jest dla mnie zbyt
powolny, ja ja przyspiesz¢ moim wlasnym
sposobem, poniewaz «odwlacza Pan moj»”.

Ten sam rodzaj postgpowania cechowat
przerzucenie przez niego kontrowersji brytyjskiej
1 Zarzadu na Kosciol, co uczynit swoim listem z
dnia 19 lipca do sekretarzy zborowych i swoimi
,Przesiewaniami Zniwa”. Cechowal tez jego
polityczng kampani¢ prowadzona w celu
ponownego obrania go w 1917 roku 1 jego
bezprawne wyrzucenie bez upowaznienia braci
Hoskinsa 1 Hirsha ze Stowarzyszenia Kazalnicy
Ludowej, jego ,wielki ruch”, a takze
wydrukowanie 1 wydanie 7 tomu bez wiedzy i
zgody Zarzadu; jego wysitek, gdy byt w
wiezieniu przeciwny rzadowi i1 bez zapoznania
komitetu wykonawczego Towarzystwa ze swoimi
planami w celu rozprowadzenia 2.000.000
egzemplarzy 7 tomu w oprawie kartonowej przez
przyjaciot Towarzystwa w pewng okreslong
niedziel¢ zostal wykryty przez agenta tajnej
stuzby pracujacego w drukarni. Doprowadzitoby
to do uwigzienia wielu niewinnych braci, gdyby
brat Spill nie dowiedziat si¢ o tym w sam czas,
aby zapobiec wykonaniu tego zamiaru. W innych
szczegoOtach, zbyt licznych, aby je wspominac,
pokazal tego samego ducha, ktory mowit w jego
sercu: ,,Odwtacza Pan m¢j”. Jak réznym byto
postgpowanie  ,,onego stugi  wiernego, i
roztopnego” w  bacznym = przestrzeganiu
ostrzezenia z tuk. 12:45, aby nie ,,rzec w sercu
swoim: «Odwlacza Pan md)] z przyjsciem
Swoim«”? od postepowania ,,onego ztego stugi”,
ktory nie zwazal na napomnienie, aby nie méwic
w sercu swoim: Odwlacza Pan mo]” z
czynieniem tego, co ja chcg, aby bylto czynione!
Mysli obu tekstow Luk. 12:45, 46 1 Mat. 24:48-
51, réznige si¢ w zakresie szczegotow powyzej
przedstawionych, stanowig drugi dowod, ze
odnosza si¢ do dwoch réznych osob.

Trzecia r6éznica miedzy tekstami Luk. 12:45,.
46 1 Mat. 24:48-51 jest nastepujaca: Podczas gdy
pierwszy ostrzega ,,onego Stuge” jako Panskiego
szafarza nad czeladzig przed biciem swoich
poddanych: ,Jesliby ... poczat bi¢ stugi (ktorzy
dlatego podlegali ,,Szafarzowi”) 1 shuzebnice
(ktore dlatego podlegaly ,,Szafarzowi”), drugi
tekst ostrzega ,,onego ztego shuge” przed biciem
rownych sobie: ,I poczalby bi¢ spotstugi
[rownych]”. Nikt z nas, jako studzy i stuzebnice
w urzgdowych funkcjach, nie byl rownym
,onemu Shudze”, poniewaz on byl postawiony
nad nami. Lecz pewna liczba braci dzialajacych
na rzecz Kosciota byta rowna J. F. Rutherfordowi
w urzedowych funkcjach (stanowisko prezydenta
w  towarzystwie  handlowym  nie  jest
stanowiskiem w Kosciele), a tych on bitl. Ta
trzecia roéznica pomiedzy tymi dwoma tekstami
dowodzi, ze one nie odnosza si¢ do tej samej
osoby.

Podczas gdy nasz drogi Pastor zwracat uwage
na to ostrzezenie, aby nie bi¢ (zle traktowac
krzywdzacymi  oskarzeniami) swoich  pod-
wiladnych, shug i stuzebnic, ktorych dla wykonania
ogolnej pracy Pan poddat jego pieczy, to ,,on zty
stuga” nie zwracal uwagi na Panskie ostrzezenie
skierowane do niego, aby go powstrzymac¢ przed
biciem krzywdzacymi oskarzeniami réwnych
sobie, swoich wspotstug. On nawet posunal si¢
dalej, gdyz btednie przedstawit niektérych z nich,
bardziej ordynarnie niz kiedykolwiek jaki§ inny
przesiewacz blednie przedstawit kogokolwiek z
Panskich stug. Dzien 26 lutego 1917 roku, gdy
jego depesza zawierajagca wyrazenie ,,catkowicie
bez autorytetu” dotarta do braci Hamery'ego,
Shearna i Crawforda, byt dniem, w ktérym on
rozpoczal bi¢. 1 naprawde uderzyt jednego z
réwnych sobie, jednego z wspdtsthug, w naszej
osobie. Powtorzyt to, uderzajac nas publicznie
przed Kosciotem brytyjskim, Zarzadem i rodzing
Betel w Brooklynie. W maju 1917 roku, ponownie
uderzyl braci: Ritchiego, Sturgeona i1 nas przez
rodzing Betel. Dnia 17 lipca, w zwigzku z ich
usunigciem, uderzyl czterech dyrektorow i nas
samych przez rodzing Betel. A w ,,Przesiewaniach
Zniwa”, ktore napisal pod wptywem szatafiskim,
uderzyl przed calym Kos$ciotem tych pigciu braci,
ktérzy byli jemu rowni. Odtad kontynuowal ten
sam sposob uderzania, na przyklad, w swoim
liscie napisanym przed wyslaniem go do Atlanty,
opublikowanym w 1919 roku, jako czgséci szeroko
rozpowszechnianej literatury  ochotniczej, =z
obrzydliwym przekrecaniem tak w odniesieniu do
nas jak 1 wierzymy do innych, uderzyt sied-
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miu braci przed spoleczenstwem amerykanskim,
jako tych, ktérzy go zdradzili i oskarzyli przed
sadem. Z pewnos$cig wypehit t¢ cze$¢ proroctwa,
ktéra mowi o biciu wspoétstug. Tak wigc trzecia
roznica migdzy tymi dwoma ustepami dowodzi,
ze one dotycza dwoch réznych osob, Luk. 12:45,
46 odnosi si¢ do naszego Pastora, a Mat. 24:48-
51 do J. F. Rutherforda.

Czwarta ro6znica pomigdzy rozwazanymi
tekstami jest nastgpujaca: Jesliby on Sluga w
ogole zaczgt jes¢, pi¢ 1 upijaé sig, to zostatby
odtaczony ,,Jesliby ... poczgtby ... jes¢,” itd. (Luk.
12:45, 46), podczas gdy takie predkie karanie nie
jest grozba skierowang do ,,onego ztego stugi” na
poczgtku jego jedzenia i picia z pijanicami.
Zobacz jak Diaglott, R. V. i inne podaja r6znice
w tlumaczeniu ,,I poczalby, ... jes¢ 1 pi¢”. Nasz
Pastor zwracal uwagg na ostrzezenie, J. F.
Rutherford - nie. On nie tylko =zaczat, ale
kontynuowat dziatalno$¢ btadziciela.

Pigta réznica migdzy tymi dwoma tekstami
jest nastgpujaca: ,,On Stuga” zostal ostrzezony,
aby nie jadl, nie pit 1 nie upijat sie, tymczasem
,»on zly stuga” jest ostrzezony, aby nie jadt i nie
pit z pijanicami. Jaka jest rdznica? Pierwszy byt
ostrzezony, aby pilnowal samego siebie bardzo
starannie, tak w zakresie studiow, jakie podjat w
zwigzku z Prawda dang w przesztosci, jak i
przyjmowaniem postepujacej Prawdy i aby nie
pozwolil btedowi zakras¢ si¢ do jego wiary i
nauk, ktoryby mogl spowodowaé zataczanie si¢
przez niego tam i z powrotem, w doktrynie i
praktyce. Gdy tymczasem ten drugi jest ostrzezony,
aby nie stal si¢ towarzyszem tych, ktorzy sa upici
btedem. Pierwszy miat wzglad na ostrzezenie, drugi
nie miat. Gléwnymi kompanami tego drugiego w
symbolicznym pijanstwie s3: po pierwsze, C. J.
Woodworth w ,,.Dokonanej tajemnicy”, ktora
dostownie oplywa w odurzajace napoje, po drugie,
W. E. Van Amburgh, F. H. Robison, J. Hemery i
inni jako jego towarzysze w zespole redakcyjnym
Towarzystwa, po trzecie, pielgrzymi Towarzystwa i
po czwarte, stronniczy adherenci Towarzystwa w
ogo6lnosci.

Pod sze$cioma tytutami wyliczymy niektore
bledy J. F. Rutherforda dowodzace, Ze jadat i pijat z
pijanicami. Wpierw podamy pewne jego
doktrynalne bledy: (1) Nie ma tymczasowego
usprawiedliwienia; (2) poswiecenie dokonuje si¢
przy bramie dziedzinca; (3) zasluga Chrystusa
zostata zdeponowana po Jego wstapieniu do nieba,
a nie na Kalwarii (Z' .20, 183, par. 2; 184, par. 1;
185, par. 2; Luk. 23:46); (4) $mier¢ Chrystusa na
krzyzu nie jest potrzebna do zaspokojenia
Sprawiedliwos$ci za

Zydow (Gal. 3:13); (5) Kosciot staje sie czescia
Najwyzszego Kaptana jedynie po uwielbieniu
(220, 185, par. 1, 2); (6) Posrednik, w biblijnym
znaczeniu tego stowa, pojednuje tych, ktorzy sa
we wzajemnej niezgodzie (Z'20, 186, par. 1),
tymczasem to jest pracg kaplanska pomigdzy
Bogiem a czlowiekiem, gdyz Posrednik
doprowadza strony razem do przymierza,
umowy, wzajemnych stosunkow, niezaleznie od
tego czy uprzednio byli wobec siebie przyjazni,
czy nie; (7) Chrystus staje si¢ Posrednikiem tylko
w czasie, gdy On pieczetuje przymierze,
tymczasem Chrystus staje si¢ Posrednikiem skoro
tylko rozpoczyna przygotowywanie pieczeci
przymierza, co jest poswigceniem antytypowego
cielca 1 kozla; (8) pierworodni Egiptu
przedstawiaja kler, tymczasem nasz Pastor
stusznie nauczal, Zze oni przedstawiaja klase
wtérej $Smierci (Z' 15, 68, par. 6, 7); (9) ,,zasluga
oznacza warto$¢ pozyskang”, tymczasem ona na
ile dotyczy zastugi Chrystusa oznacza warto$¢
odzyskana; (10) nie moze by¢ Mtlodocianych
Godnych przed inauguracja Nowego Przymierza,
jesli wowczas, itd., itd., itd. W ostatnich, latach
praktycznie nauczat on btgdu w kazdej sprawie
zwigzanej z wysokim powotaniem.

Drugi zestaw bledow mozemy zgrupowac pod
tytutem typowych i symbolicznych btedow: (1)
Antytypowy Eliasz stal si¢ antytypowym
Elizeuszem ze wszystkimi wyplywajacymi z tego
wypaczeniami; (2) setki falszywych przedstawien
w Objawieniu, u Ezechiela itd.; (3) pogorszenie
zamieszania w odniesieniu do Jeremiasza jako
przedstawiajacego stronnikéw Towarzystwa; (4)
zamieszanie na temat typu Jozefa z jego siedmiu
latami obfitosci 1 siedmiu latami glodu; (5)
zamieszanie na temat koncowego $wiadectwa,
uwigzienia 1 $cigcia Jana Chrzciciela; (6)
zamieszanie na temat broni ku =zabijaniu i
wladajacych nig; (7) zamieszanie na temat
przypowiesci o groszu, szczegdlnie jej godzin,
szafarza 1 grosza; (8) zamieszanie odnosnie
uderzenia Jordanu; (9) zamieszanie na temat
antytypowego Judasza; (10) zamieszanie na temat
konca 70 cykli jubileuszowych, itd., itd., itd.

Trzeci zestaw jego bledow mozna by
zgrupowa¢  pod  tytutem  proroczych i
chronologicznych bledéw: (1) Koniec wojny w
1917 roku; (2) wyzwolenie Kosciota w 1918 roku;
(3) zamknigcie drzwi do wysokiego powotania w
1918 roku; (4) pdzniej, ze drzwi w dalszym ciaggu
otwarte; (5) wyzwolenie Wielkiej Kompanii w
1921 roku; (6) koniec czasu ucisku w 1924 roku;
(7) powrdt Starozytnych Godnych w 1925 roku;
(8) rozpoczgcie i zakonczenie 390 sym-
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bolicznych dni z Ezech. 4:1-8; (9) rozpoczecie 1
zakonczenie 40 symbolicznych dni z Ezech. 4:1-8;
(10) wyzwolenie Kosciota 1 Wielkiej Kompanii
przed 1925 rokiem, itd., itd., itd.

Czwarty zbior jego bledow moze by¢
zgrupowany pod nazwg btedow egzegetycznych, to
znaczy blednych interpretacji mnoéstwa tekstow
Pisma Swietego, z ktorych przedktadamy kilka
przyktadow: (1) gwiazda betlejemska; (2) ostrze
miecza; (3) oczyszczajacy ogien z Zach. 13:9; (4)
pojmani 1 wiezniowie z Iz. 81:1; (5) ewangelia
Kroélestwa i1 koniec wieku z Mat. 24:14; (6) czas i
charakter poselstwa z Iz. 52:7; (7) pomieszanie
broni do zabijania z Ezech. 9, ktorag s3 bledy
przesiewawcze 1 praktyki  szesciu  klas
przesiewaczy, z mieczem Elizeusza (1 Krol. 19:17),
ktérym jest poselstwo Towarzystwa w stosunku do
nominalnego duchowego Izraela, ktérym oni zbija
(zabija)  klerykalistow 1 ich  sekciarskich
zwolennikéw (czczacych 1 catujacych Baala) w
ko$ciele nominalnym. Takie pomieszanie tych
dwoch rzeczy moze by¢ zauwazone z faktu, ze bron
do  zabijania  zabija  (zatruwa  bledami
wywotujacymi $mier¢) wszystkich bez znaku
atramentu; tymczasem symboliczne miecze
antytypowego Hazaela i Jehu zabijaja (zbijajg)
wielu, ktorych symboliczny miecz antytypowego
Elizeusza, ktorym nie jest btad, nie zabije (zbije).
Nie tylko sam Elizeusz, ale wszyscy trzej zabijajg
wszystkich nie wybranych, lecz w innym sensie
niz zabijanie z Ezech. 9. Istotnie, rzadko on, a
takze jego pijaccy wspOlpartnerzy, usituja
thumaczy¢ prorocze 1 symboliczne wiersze dotad
niezrozumiate bez calkowicie blednej ich
interpretacji, tak jak czesto przekrecaja ustepy
uprzednio  wlasciwie = rozumiane. Przez
dwadziescia lat stale wzrastat w symbolicznym
pijanstwie, tak Zze obecnie podtrzymuje bardzo
mato Prawd wysokiego powotania, ktore kiedys
jasno rozumiat.

Piatg serig bledéw, w ktore obfitujg jego pisma 1
nauki sg te, ktore pozostaja w zwiazku z polityka
Towarzystwa oraz Testamentem, statutem i
zarzadzeniami pozostawionymi przez naszego
Pastora do prowadzenia tej pracy, a takze prawo
oraz bledne przepisy, ktore on wprowadzit migdzy
braci.

Szosty zbior bledow, ktdrych nauczal, sktada sig
z rzeczywistych btedow, to jest falszerstw 1
btednych przedstawien. W. ,Przesiewaniach
Zniwa” opublikowat ich okoto 225 przeciwko nam
1 okoto 100 przeciwko wigkszosci cztonkow
Zarzadu. Mimo, ze niektore z faktycznych bledow
,Przesiewah Zniwa” napisali inni, to jednak
ponad dwie trzecie z nich na-

pisat sam. On jest tak nierzetelny w podawaniu
faktow, ze uzalezniony od nich przekreca sprawy,
tak aby przystosowac je do swoich celow.

Znamy dwa przypadki jego krzywoprzysig-
stwa: (1) kiedy 12 lipca 1917 roku ztozyt
o$wiadczenie pod przysigga, ze w Zarzadzie byly
cztery wolne stanowiska, tymczasem nie bylo
zadnego, 1 (2) kiedy 3 pazdziernika 1917 roku
przed zgromadzeniem Przybytku w Brooklynie
podczas zebrania interesowego 1 rocznych
nominacji powiedzial, ze Boég jest jego
$wiadkiem, iz on ,,nie przylozytby swojej r¢ki do
dziatania przeciw komukolwiek, a tymbardziej
przeciw Kos$ciotowi”, co wéwczas mu zarzucano,
ze usitowat czynié. Lecz przed zakonczeniem si¢
tego interesowego zebrania br. Sturgeon
udowodnit  publicznie, ze  dokonat on
nastgpujacych rzeczy, aby nie dopusci¢ do kleski
wlasnej 1 braci: Van Amburgha, Mac Millana,
Martina 1 Hudgingsa itd., w ponownych
wyborach na starszych w tym Kosciele, a
jednoczesnie, aby udaremni¢ czterem usuni¢tym
dyrektorom nominacje na starszenstwo: (1)
falszywie przedstawil zgromadzeniu, Ze nasz
Pastor nauczal, iz pielgrzymi Towarzystwa bez
jakichkolwiek wyborow byli starszymi w
naszych zborach, dlatego nie bylto potrzeby, aby
glosowaé w zborze w  Brooklynie na
pielgrzymow, szczegolnie tych z brooklynskiego
Betel; oni byli juz takimi, poniewaz byli
pielgrzymami. (2) Zachecil brata Dawida
Cohena, o ktorym wiedzial, zZe zaprzecza
udziatlowi Kosciota w ofierze za grzech i
urzedowi naszego Pastora jako ,,onego Shugi”, do
przedstawienia rezolucji, ktérej intencja bylo nie
dopuszczenie  usunietych  dyrektorow  do
nominacji na starszych. (3) On kazal wreszcie
innemu ze swych stronnikow przedstawi¢ liste
nominatdw na starszych i diakonéw. Na liscie tej
byty opuszczone nazwiska pielgrzymoéow z Betel,
rzecz dotad niestychana, ktérzy jednakze zgodnie
ze spiskiem powinni by¢ starszymi bez wyboru.
Na liscie tej byly opuszczone nazwiska czterech
usunietych dyrektorow, ktérzy wowczas nie
bedac pielgrzymami Towarzystwa nie mogli by¢
»starszymi bez wyboru” 1 na tej samej liScie
figurowato nazwisko stronnika, ktory przedstawit
liste nominatow J. F. Rutherforda i sam je
odczytat jako nazwisko nominata. Plan byt tak
oczywisty, ze tego wieczoru stat si¢ zupeing
kleska. J. F. Rutherford, jako jego gléwny
spiskowiec wykonujac jedng ze swych czesci z
tego spisku popetnit krzywoprzysigstwo. Podczas
zebrania tydzien pozniej mniejszo$¢, ktora byla
jemu przeciwna i braciom Van Am-
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burghowi, Mac Milianowi, Martinowi, Hudgin-
gsowi jako starszym, itd., byla tak liczna, Zze mogta
udaremni¢ ich wybor w oparciu o 75 procentowa
zasadg. Jak tylko J. F. Rutherford na podstawie
proébnych wyboréw podat wyniki glosowania za i
przeciwko niemu i jego wspotspiskowcom, inny z
jego zwolennikow, widzac, ze oni mogliby by¢ nie
wybrani stawit wniosek, aby przesuna¢ wybory na
okres po 5 stycznia 1918 roku, kiedy to miaty si¢
odby¢ wybory Towarzystwa! Majac wickszosc,
chociaz nie 75 procentowg wigkszo$¢ po swojej
stronie, przeprowadzil przesunigcie wyborow. W
taki sposob ,uratowat twarz”. ,,Opozycja”
opuscita zbor przed wyborami w styczniu 1918
roku, dzieki czemu on pozostat w nim jako
starszy. Udowodniono mu, ze byl gléwnym
spiskowcem w  trzech  zarysach  spisku
wymienionych powyzej, a kiedy usitowat dziatac,
aby go wykona¢, bez zazenowania wzywat Boga
na $wiadka, ze on ,,nie przylozylby swojej reki do
dziatania przeciw komukolwiek, a tym bardziej
przeciw Kos$ciotlowi”. W rzeczywistosci Straznica
jest czesto tak pelna przekrgcen, ze ze smutkiem
musimy stwierdzi¢, iz obecnie jest nierzetelna. Z
pewnoscig w szczegodtach tych szesciu linii mysli
przedstawionych powyzej jest pokazane, ze sam
si¢ upit 1 byt towarzyszem pijakow.

ODCIECIE OD WYSOKIEGO POWOLANIA

Wiersz 50 mowi nam, ze nie spodziewajac si¢
tego, ani nie wiedzac o tym, zostalby odciety od
Maluczkiego Stadka. Wiersz 49 moéwi, ze staloby
si¢ to wtedy, kiedy zaczalby bi¢ swoich wspolstug,
rownych sobie, co stalo si¢ 26 lutego 1917 roku,
gdy jego ,catkowicie bez autorytetu” depesza
dotarta do Londynu. Dwie ksiggi Biblii podajace
typowo szczegdlowe dane, od 3 listopada 1916
roku do 8 sierpnia 1917 roku, wskazuja, ze 26
lutego jest ta data kiedy z uwagi na i wsrod
nietaktownego wtracania si¢ do naszej pracy
brytyjskiej on zaczal objawia¢ si¢ jako odcigty od
specjalnej taski Pana, to jest, odcigty od
Maluczkiego Stadka. Te ksiegi, jesli Pan pozwoli,
we wlasciwym czasie przedstawimy Kosciotowi.
Myslelismy o nich wtedy, gdy 23 czerwca 1917
roku powiedzieliSmy mu, ze znamy go jak pewna
ksiege, znamy nie tylko jego gtowne czyny z
przesztosci, ale takze wiele tych dotyczacych
przysztosci, poniewaz niektore ksiegi Biblii typowo
je opisuja. Nie bylismy sktonni powiedzie¢ mu,
ktore to ksiggi, gdy o to zapyta!

Szosta roznica pomigdzy tuk. 12:45, 46 a
Mat. 24:48-51 znajduje si¢ w karze grozacej

kazdemu z nich w przypadku nieprzestrzegania
ostrzezenia. ,,On Stuga” zostal ostrzezony, ze
jesli bylby niewierny, to swoja cze$¢ otrzymalby
z niewierzacymi, dostownie ,,z niewiernymi”, to
znaczy, ze on jako niewierny szafarz bylby
usuniety ze swego urzedu, poniewaz zwolnienie
jest zwyklym  doswiadczeniem, udzialem,
niewiernych szafarzy; tymczasem ,,on zly stuga”
byt ostrzezony, ze bedzie mial dziat z
obtudnikami.  Obtudnikiem jest podstgpna,
nieuczciwa osoba, ktéra méwi, szczegdlnie w
sprawach religijnych, jak gdyby byta dobra,
tymczasem w mys$lach i motywach, a czgsto tez
w stowach 1 postgpowaniu dziala nieszczerze.
Postepowanie J. F. Rutherforda jest jak
najbardziej obludne. Nigdy o takim ani nie
styszeliSmy, ani nie czytaliSmy. On juz otrzymat i
w dalszym ciggu bedzie otrzymywal dziat z
obtudnikami, to =znaczy, ciagle wzrastajace
demaskowanie jego obludy z ciagle wzrastajaca
odrazg 1 nieufnos$cig dobrych ludzi, towarzyszaca
takiemu demaskowaniu, w miar¢ jak beda
zapoznawali si¢ z jaskrawg 1 bezprzykladng
obtuda, az w koncu obnazenie stanie si¢ zupetne i
zniszczy catkowicie ich respekt przed nim i
zaufanie do niego. Potem otoczony uczuciem
odrazy 1 opuszczony przez wszystkich uczciwych
1 dobrych ludzi bedzie pil swoja porcj¢ obtudy, az
do skrajnosci.

Siédma réznica pomiedzy Luk. 12:45, 46 a
Mat. 24:43-51 jest nastepujaca: Mat. 24:51 podaje
proroctwo, ktore nawet warunkowo nie jest podane
u Luk. 12:45, 46 w odniesieniu do ,,onego Stugi”,
to jest, ,,tam bedzie placz i zgrzytanie zgbéw”. To
wyrazenie nie jest cze$cig ostrzezenia, ale jest
proroctwem pewnego faktu. Stad nie moglo by¢
podane u Luk. 12: 45, 46, gdyz Pan wiedzial, ze
,on Stuga” bedzie strzegl tych ostrzezen.
Wystepuje natomiast u Mat. 24:48-51, poniewaz
Bog przez nie $wiadczyt proroczo o fakcie jaki miat
wystapi¢ w doswiadczeniach ,,onego zlego stugi”.
Na pewno cierpial z powodu wielu bolesnych
rozczarowan 1 zawodow, stanowigcych
przepowiedziany placz i zgrzytanie zgbow. Lecz
gorsze rozczarowania i zawody sg jeszcze dla niego
odtozone. Zal nam go, lecz nie jesteSmy w stanie
mu pomoéc. Wiernie 1 z miloscig staraliSmy si¢
zmieni¢ jego zle postgpowanie, ale ono spelzto na
niczym. Nie powiodlo si¢, poniewaz on jest ,,onym
ztym stuga”.

Siedem roznic powyzej podanych, jakie
wystepuja w tych dwoch analizowanych tekstach,
dowodza przekonywujaco, ze Luk. 12:45, 46 i
Mat. 24:48-51 nie odnosza si¢ do tych samych
0sob. Raczej, ze pierwszy jest ostrzezeniem.
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skierowanym do naszego drogiego Pastora, a nie
proroctwem o nim, a drugi jest ostrzezeniem pod
adresem J. F. Rutherforda i proroctwem o nim.
Dowadd, ze ten drugi jest ,,onym ztym shuga” jest
co najmniej tak silnym, jak dowod, ze pierwszy
byt ,,sluga wiernym i roztropnym”. Powodem
dlaczego nasz Pastor, cho¢ ostrzezony przed ztym
postepowaniem,

tak wysoce jest zalecany przez Boga jest ten, ze
w catlym swym postgpowaniu byl ,,wiernym i
roztropnym”. A powodem, dla ktérego J. F.
Rutherford jest tak bardzo pot¢piony przez Pana
jest, ze on jest ,,onym zlym shugg”, ktéry méwi w
swoim sercu ,,Odwlacza Pan moj”, ktéry bije
swych wspotstug, 1 ktory je 1 pije z pijanicami,
swymi towarzyszami w zlym.

MOJZESZ I AARON WIEKU EWANGELII JAKO ODBIORCA
I DAWCA PRAWDY

4 Moj. 7:89-8:1-4
(E 8, rozdz. VII, str. 446-461; Ter. Pr. '36, str.85)

(5) W tym fragmencie symbolizmu mieszcza
si¢ donioste prawdy. On nie tylko przedstawia
wielkiego Jehowe, ale takze Jego charakter. I nie
tylko to, ale Glos pochodzacy z reprezentacji
Boga otoczonej symbolami Jego czterech
gltownych atrybutow sugeruje mysl, ze stowa i
czyny Boga wyptywaja z Jego charakteru, sa
wyrazane lub wykonywane w harmonii i
przynosza owoce zgodne z nim. On takze
sugeruje, ze nasz Pan, jako Wykonawca Jehowy,
nie mOwi a nie wykonuje niczego procz tego, co
jest w harmonii z charakterem i1 zarzadzeniami
Jehowy. On takze uczy postuszenstwa wobec
Jehowy we wszystkich rzeczach, szczeg6lnie w
odniesieniu  do  otrzymywania  informacji,
zarzadzen 1 dziet do wykonywania Boskiego
Planu. On dowodzi, ze Bog jest Zrodtem Planu,
Swoich zarzadzen i dziet, dowodzac réwniez, ze
Jezus jest Jego Wykonawca. To nasuwa mysl, ze
ani Ojciec, ani Syn nie czynig, ani moéwig niczego
przeciwnego Boskiemu charakterowi. Lojalno$¢
naszego Pana w Jego urzedowym dziele zawiera si¢
takze w symbolu Mojzesza przychodzacego zawsze
lojalnie do Boga po wskazowki 1 wypetiajacego
Jego wole, o ktorej dowiadywat si¢ stuchajac tego
Gtosu. Jak w typie Mojzesz byt wielce zaszczycony
przywilejami swego urzedu, dajacymi mu przywilej
przebywania w obecnosci Boga w kazdej
wymagajacej tego sytuacji, tak w antytypie nasz
Pan jest wysoce zaszczycony odpowiednimi
antytypowymi prerogatywami. Ojciec z pewnos$cia
wysoce zaszczycil 1 wywyzszyt Swego Syna w tych
zarysach Jego urzedu Odbiorcy i Dawcy Prawdy
dla celow Boskiego Planu a ludu. Fakty te powinny
napeti¢ nas wielkim zaufaniem do naszego Pana
jako Boskiego Wykonawcy 1 Rzecznika wiodacego
nas do niebianskiego Chanaanu. Jak wspa-

nialy mamy typ komunii i wspotpracy Ojca i
Syna, w ich osobistych sprawach i1 sprawach
Boskiego Planu i ludu, przedstawionej przez
wspodlne rozmowy Boga z Mojzeszem na temat
ich osobistych spraw oraz zamiarow Boga
dotyczacych Izraela itd.

(6) Powyzsze uwagi koncza nasze badanie 4
Moj. 7, nastgpnego co do dhugosci rozdziatu
Biblii. Ten rozdziat na pewno, z punktu widzenia
jego antytypowych nauk, jest jak najbardziej
godny uwagi. A nasze przeciagajace si¢ studia
nad nim powinny spowodowa¢ wigksza oceng
Boga w naszych sercach i umystach, ktoérego
cudowna madro$¢ przewidzialy miedzy dwoma
zniwami  dwanascie  wiodacych  ruchow
Maluczkiego Stadka oraz zwigzki wodzow
utracjuszy koron z tymi ruchami 1 ich
stosownymi naukami. Narracja 89 wiersza jest
odpowiednim zakonczeniem tego cudownego
rozdziatu, poniewaz on pokazuje jak w antytypie
nasz Pan otrzymal od Ojca nauki, ktorymi
wodzowie Maluczkiego Stadka rozpoczeli
dwanascie ruchow i jak On tez otrzymat od Ojca
odpowiednie naprawiajace, zbijajace 1 etyczne
nauki, ktére dat wodzom utracjuszy koron za ich
podobajaca si¢ Bogu stluzbe w zwigzku z
szafarskimi naukami tych dwunastu ruchow.
Ponadto, gdy bedzie zrozumiany antytyp 4 Moj.
8:1-4, to bedzie widoczne, ze te wiersze powinny
by¢ wyjasnione w tym samym, rozdziale, co 4
Moj. 7:89, poniewaz z punktu widzenia figury
kaptanskiej 4 Moj. 8:1-4 pokazuje jak informacja
Pisma Swietego udzielona przez Boga naszemu
Panu w Swiatnicy Najswietszej, jako Swemu
Wykonawcy jest podawana reszcie Kaptanstwa.
Tak wigc widzimy, ze 4 Moj. 7:89-8:4 jako
logicznie zwigzane powinny by¢ w tym samym
rozdziale. Z tego tez powodu omawiamy je razem
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w tym samym rozdziale. Tak dalece, na ile to
dotyczy samych wierszy, antytypowa rodznica
migedzy nimi jest nastgpujaca: 4 Moj. 7:89
pokazuje jak nasz Pan otrzymuje wszystkie
potrzebne informacje jakie sa Mu potrzebne jako
Boskiemu Wykonawcy, Rzecznikowi i Wodzowi
ludu Bozego, podczas gdy 4 Moj. 8:1—4
pokazuje jak On udziela Kaptanstwu tyle z tych
informacji ile z nich zawiera Biblia. Pewne
»Izeczy tajemne”, ktdre nie sg objawione w Biblii
stanowig cz¢s¢ informacji udzielonych przez
Jehowe naszemu Panu. Tych On nie podaje
Kaptanstwu. Takie ,rzeczy tajemne” sg
przeznaczone dla Jego wylacznego kierownictwa,
0 czym nas Bog zapewnia w 5 Moj. 29 :

(7) 4 Moj. 8:1 mowi nam o odrgbnym poselstwie,
ktore Bog udzielit Mojzeszowi stosownie do
metody objawiania wymienionej w 4 Moj. 7:89.
Wiersz 2 podaje nam tres¢ tego poselstwa.
Poselstwo to okreslalo gdzie Aaron miat stac,
kiedy zapalat siedem kagankéw $wiecznika. W
thumaczeniu A.V. fakt ten nie jest zaznaczony. W
rzeczywisto$ci w interpretacji A.V. wiersze 21 3
sa prawie niezrozumiate 1 bez znaczenia.
Natomiast wersja A.R.V. oddaje je o wiele lepie;j:
,QGdy zapalisz lampy, siedem lamp $wieci¢
bedzie przed $wiecznikiem. I uczynit tak Aaron,
on zapalit lampy tak, aby S$wiecity przed
swiecznikiem”. To polecenie bylo dane po to,
aby Aaron podczas zapalania §wiecznika tak stat,
zeby swym cieniem nie zastanial przestrzeni
miedzy pierwsza =zaslong a S$wiecznikiem,
poniewaz to jest ta przestrzen jaka byla przed
Swiecznikiem.  Przeto  podczas  zapalania
swiecznika Aaron miat sta¢ miedzy nim 1 druga
zastona, to znaczy za $wiecznikiem. Polecenie to
w typie bylo tak podane, aby wchodzacy do
Swigtnicy, ktorys z podkaplandéw, podczas
zapalania §wiecznika przez Aarona mogt jasno
widzie¢ przestrzen migdzy pierwsza zastong a
swiecznikiem. Pierwsza rzecza, na ktoérag on
spojrzatby wychodzac spod pierwszej zastony
bylby $wiecznik nie zastonigty zadnym
przedmiotem. Bylo ono takze dane, aby wskazac,
ze Swiecznik otrzymywal swoje $wiatlo z
Swigtnicy  naj$wietszej, blisko  ktorej stat
najwyzszy kaptan. Ponadto, na ile to dotyczyto
kaptana wchodzacego do $wiatnicy i stajacego
przed $wiecznikiem, byto to tak urzadzone, by
najwyzszy kaptan stal nieco w cieniu, za
swiecznikiem. Tak wiec mozna z tego zauwazy¢,
ze najwyzszy kaptan, nie tylko dostarczat oliwe
do $wiecznika i wylacznie on oczyszczal jego
knoty i polerowat go (3 Moj.

24:2—4), ale on byl tym jedynym, ktory go
zapalal. Wszystkie te rzeczy sg typowe.

AARON WIEKU EWANGELII
JAKO DAWCA PRAWDY

(8) Teraz rozwazymy antytyp. WskazaliSmy
na glowny zarys tego antytypu przez wyrazenie
uzyte do zatytutlowania niniejszego rozdziatu:
Aaron Wieku Ewangelii, jako Dawca Prawdy.
Pewne wyjasnienia uczynig sprawe¢ zrozumiata.
Nasz Pan Sam wyjasnia, ze $wiecznik
przedstawia caty Kosciot. Liczba siedem
wystepuje tutaj, aby reprezentowac caty Kosciolh
w siedmiu epokach (Obj. 1:20). Podkaptani takze
reprezentujg Kosciot (1 Piotra. 2:5, 9). Te dwa
fakty wprowadza w zaktopotanie niemato braci,
ktérzy mys$la, ze powyzsze dwa antytypy sa
sprzeczne z sobg. Ponizsze wyjasnienie pogodzi
pozorng sprzecznos¢: Swiecznik dajacy $wiatto
kaptanom w $wiatnicy jest typem Kosciota w
jego  zdolnosci  powodowania  oswiecenia
sSwiatlem — nauczania Prawdy — braci, podczas
gdy kaplan widzacy $wiatlo $wiecznika jest
typem braci odbierajacych oswiecenie
(otrzymujacych Prawdg) od swych nauczajacych
Prawdy braci. Tak wigc ilekro¢ nauczamy
ktoregokolwiek z naszych braci prawdy biblijne;,
to dziatamy w kompetencji przedstawionej przez
$wiecznik udzielajacy S$wiatta. A ilekro¢ my
bywamy o$wiecani jakakolwiek prawdg biblijng
przez naszych braci, to dziatamy w kompetencji
przedstawionej przez kaptana patrzacego na swiatto
$wiecznika. Knoty $wiecznika przedstawiaja ludzka
natur¢ braci w ich zdolnosci o$wiecania swych
braci. Najwyzszy kaptan oczyszczajacy knoty
przedstawia naszego Pana oczyszczajacego nas —
w nasze]j zdolno$ci o$wiecania si¢ wzajemnie — z
grzechu, btedu, samolubstwa 1 §wiatowosci przez
nauczanie 1 karanie nas. Tak jak oczyszczone knoty
daja jasniejsze 1 mocniejsze S$wiatlo, tak my
nauczamy Prawdy w sposob jasniejszy i bardziej
przekonywujacy, w miar¢ jak przyjmujemy z
wickszym skutkiem takie nauczanie i karanie od
naszego Najwyzszego Kaptana. To powoduje
wzajemne lepsze o$wiecanie. To byla pierwsza
praca najwyzszego kaplana przygotowujacego
$wiecznik.

(9) Praca napehiania $wiecznika olejem byta
druga czynnos$ciag zwigzang z przygotowaniem
$wiecznika, ktory to obowigzek spoczywat
wylacznie na najwyzszym kaptanie. Z uprzednio
juz poznanych pewnych szczegotow wiemy, ze
olej przedstawia ducha zrozumienia Prawdy
(Mat. 25:3, 4, 8-10). Definicja
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ta zawiera w sobie pojecie dwoch rzeczy: (1)
Prawdy i (2) jej wlasciwego zrozumienia. Obie te
rzeczy nasz Najwyzszy Kaptan daje nam w
naszej zdolno$ci nauczania 1 zrozumiewania
Prawdy (1 Kor. 1:30). Czasteczki wegla
znajdujace si¢ w oleju przedstawiatyby Prawde, a
czasteczki oleju zawierajace te czasteczki wegla
przedstawialyby ducha zrozumienia, ktory otacza
Prawdg. Spalanie si¢ czasteczek wegla w oleju
powodowato  promieniowanie  $wiatta w
swiatnicy. To przedstawia, ze zadaniem Prawdy
jest powodowaé §wiecenie Prawdy i o§wieca¢. W
taki sposob nasz Pan wlewat ten antytypowy olej
— Prawdg i jej zrozumienie — do naszych serc i
umystow, a my przez nauczanie jeden drugiego
Prawdy podtrzymujemy dla nich to $wiatto, ktore
pozwala im wnika¢ w duchowe sprawy. Nieco
odmienne zastosowanie tej ogoOlnej figury
swiecznika, pewne roznigce si¢ szczegoty,
znajdujemy u Zach. 4:2, 3, 10—13, ktore tak nie
sg symbolizowane w 4 Moj. 8 :1—4. W obu
przypadkach $wiecznik przedstawia Kosciot. W 4
Mojzeszowej 8 nasz Pan jest, przedstawiony
przez Aarona, podczas gdy u Zachariasza 4 On
jest przedstawiony przez czaszg, do ktoérej byt
wlewany olej i przez dwie rurki taczace czasze z
oliwkami. Czasza przedstawia Go, jako sktadnice
Prawdy d jej zrozumienia dla Ko$ciota. A dwie
rurki przedstawiaja Go w Jego wladzach
umystowych, za posrednictwem ktoérych czerpie
Prawde¢ do Swego umystu ze Starego i Nowego
Testamentu, antytypu dwoch oliwek (Obj. 11
:3—12). W obu ustepach siedem ramion
swiecznika przedstawia siedem okreséw jednego
Kosciota, a siedem rurek (nalewek) przedstawia
specjalnych Panskich rzecznikéw do Kosciota, to
jest siedmiu aniotow siedmiu kosciotow (Obj. 1 :
20). Tych siedmiu postancéw Zachariasz (4 : 10)
nazywa oczami Panskimi, poniewaz Pan widzi
nimi za Kos$ciot. Drzewo oliwne po prawe;j
stronie $wiecznika przedstawia Nowy Testament,
a to po lewej przedstawia Stary Testament. Ustegp
u Zachariasza pokazuje, ze nasz Pan jest
sktadnica Prawdy Kos$ciota i zrozumienia jej,
czerpanej przez Niego (czasza) za posrednictwem
Jego zdolnosci umystowych (dwie rurki) ze
Starego 1 Nowego Testamentu (dwa drzewa
oliwne) 1 udzielanej przez Niego. Kosciotowi za
posrednictwem siedmiu sktadowych postannikow
(siedem rurek, nalewek), po jednym z nich dla
kazdego okresu Ko$ciota. W taki sposob zestaw
symboli zwigzanych z przygotowywaniem przez
Aarona $wiecznika, na ile to dotyczy oleju,
pokazuje, ze pod zwierzchnictwem Boga nasz
Pan

jest sktadnicg 1 dawcg Prawdy dla Kosciota.

(10) Trzecia rzecza zwiazang z przygotowa-
niem $wiecznika bylo utrzymanie go w stanie
dobrze wypolerowanym. Tg¢ pracg, z zakresu
takiego oporzadzania $wiecznika, takze musiat
wykonywa¢ najwyzszy kaptan i na to wskazuje
powierzenie jemu nadzoru nad S$wiecznikiem.
Reprezentowaloby to naszego Pana, ktéry przez
Ducha, Stowo 1 opatrznosci Boze rozwija,
wzmacnia, rownowazy i udoskonala braci w ich
zdolno$ci wzajemnego oswiecania si¢ Prawdg i
zaangazowaniu si¢ w takiej dziatalnosci. Tak
wiec, gdy sg zajeci pomaganiem jeden drugiemu
w zrozumieniu Prawdy, to On tak do nich
przystosowuje Swoje nauki, Ducha i opatrznosci,
aby tych wiernych uzdolni¢ do takiego nauczania
swoich braci, aby mogli rozwing¢ si¢ w kazdym
dobrym stowie i pracy oraz wzmocni¢ si¢ przez
to, zrownowazy¢ i udoskonali¢ (1 Kor. 1:30; Zyd.
13:20, 21).

(11) Zapalanie $wiecznika bylo inng wytgczng
funkcja najwyzszego kaptana, co jest widoczne z
3 Moj. 24:2—4 1 4 Moj. 8 :1—4. Prowadzi to nas
do specjalnego rozwazenia antytypu 4 Moj. 8:1—
4. Aaron zapalajagcy $wiecznik jest typem
naszego Pana, ktory po wudzieleniu nam
potrzebnego o$wiecenia wprowadza nas w
warunki, w ktérych mamy sposobno$¢ oswiecad
naszych braci, a takze pobudza nas przez Swego
Ducha, Stowo i opatrznosci do udzielenia im
takiego oswiecenia. Fakt, ze nikt procz
najwyzszego kaptana nie mial prawa do zapalania
swiecznika jest typem, ze nikt procz naszego
Pana nie moze siebie lub innych wprowadzi¢ w
sytuacje, w ktorych mialby okazje do oswiecania
braci i1 pobudzenia ich do takiej dzialalno$ci.
Pokazuje to zto usitujacego ,,przedstawiac” siebie
samego, jako (przypuszczalnego) o$wieciciela braci
1 zto tego, ktory niezaleznie od jasno objawionej
woli Pana, usiluje ,,przedstawi¢” i podtrzymywac
drugiego, jako (przypuszczalnego) oswieciciela
braci. To takze oznacza zto w prywatnych
wysitkach stania si¢ lub pomagania innym w staniu
si¢  (przypuszczalnym) o$wiecicielem  braci
niezaleznie od zamanifestowanej Panskiej woli
wskazujacej na takie dzialanie. Najbardziej
krzyczace formy zla tego bledu, obecnie tak
szeroko rozpowszechnionego wsrdd ludu Bozego,
sg ignorowane pod tym wzgledem w czesci
wlasciwie nalezacej do przywilejow Najwyzszego
Kaptana. Swiatlo tak skierowane, aby $wiecito
przed $wiecznikiem — migdzy nim 1 pierwsza
zastong — symbolizuje fakty, ze wszelkie Boskie
uznane o$wiecenie pochodzi od Kosciota i jest
udzielane tylko tym,
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ktorzy pokornie, w cichos$ci, z pragnieniem, w
uczciwosci 1 $wigtosci poddaja samych siebie
Kosciotowi w jego zdolno$ci ustanowionego
przez Boga o$wieciciela braci pod Chrystusem.
Taka postawa jest typowo przedstawiona przez
kaptana stojacego przed $wiecznikiem. Wy-
chodzac spod pierwszej zaslony najpierw
dostrzegat $§wiatlo. Ten fakt jest typem
pierwszego przywileju zrozumienia Prawdy
nowo  sptodzonego  Nowego  Stworzenia.
Zrozumienie przez niego, ze $wiatlo pochodzi ze
Swiecznika jest typem zrozumienia faktu, ze
otrzymana Prawda pochodzi od braci.

(12) To, ze najwyzszy kaplan nie zapalal
lamp, gdy stat przed nimi symbolizuje fakt, ze w
naszym o$wieceniu nie jest nam dana widzialna
osobista stuzba naszego Pana bez ludzkiego
posrednictwa. Cien jaki najwyzszy kaplan
mogiby rzuci¢ na kaptana zblizajacego si¢ do
Swiecznika, gdyby stat przed nim zapalajac go,
symbolizuje fakt, ze nauczanie nas przez wi-
dzialnego naszego Pana, bez ludzkiego
posrednictwa, miatoby skutek  oslepiajacy
zamiast oS$wiecajacy nas. Najwyzszy kaplan
stojacy za $wiecznikiem, gdy przygotowywat go,
gdy miedzy innymi rzeczami zapalal go, jest
typem naszego Pana ukrywajacego si¢ za Swymi
rzecznikami w czasie nauczania nas, udzielajac
nam $wiatta nie bezposrednio, ale przez innych.
Fakt, ze byl duchowg istota w czasie udzielania
stosownego $wiatla jest symbolizowany przez
polcien, w ktorym stal najwyzszy kaptan w
stosunku do zblizajacego si¢ kaplana podczas
wykonywania jakiejkolwiek czynno$ci zwigzane;j
z przygotowywaniem Swiecznika. Ponadto
najwyzszy kaplan przyjat taka pozycje, aby
symbolizowa¢ fakt, ze zapalanie lamp pochodzito
z kierunku $wiatnicy naj$wigtszej —z nieba — a
tym samym wskazywato na Boga jako ostateczne
Zrédio $wiatla o$wiecajacego Kaplanéw. Tak
wiec Aaron Wieku Ewangelii jako Dawca
Prawdy jest nam przedstawiony z ro6znych
punktow widzenia.

URIM I TUMMIM

(13) Jest jeszcze inny typ dotyczacy
najwyzszego kaptana, ktory przedstawia naszego
Najwyzszego Kaplana jako Dawce Boskiej
Prawdy Kosciotowi. Méwimy o tej dzialalnos$ci
najwyzszego kaptana, przez ktora otrzymywat od
Boga odpowiedzi na pytania Izraela, za
posrednictwem urim i tummim. W TeraZniejszej
Prawdzie wyjasnilisSmy, ze urim ($wiatla)
przedstawia nauki Pisma Swietego, a tummim
(doskonatos$ci) przedstawia cztery wielkie przy-

mioty Boga: moc, madro$¢, sprawiedliwos¢ i
mito$¢. Od czasu, gdy daliSmy to wyjasnienie
Pan udzielit nam nieco dalszego o$wiecenia, tak
w odniesieniu do typu jak i antytypu. Czym byly
typowe urim i tummim byto dotad nieodpowie-
dzianym pytaniem. Ponizej podane teksty sa
wszystkimi, w ktorych wystepuja wyrazenia urim
i tummim: 2 Moj. 28:30; 3 Moj. 8:8; 4 Moj.
27:21; 5 Moj. 33:8; 1 Sam. 28:6; Ezdr. 2:63; Neh.
7:65. Zauwazmy, ze napiersnik byt tak nazwany
zanim 12 drogocennych kamieni zostalo w nim
umieszczonych, nawet zanim oprawa dla kamieni
byta w nim przygotowana (2 Moj. 28:15—17).
Byt takze tak nazwany zanim urim i tummim
zostaly do niego przyprawione (2 Moj. 28:30).
Jest o nich powiedziane, jako bedacych na
piersiach (sercu) Aaronowych (2 Moj. 28:30), tak
jak 1 o 1imionach pokolen wyrytych na
drogocennych  kamieniach, o ktéorych to
kamieniach tez jest powiedziane, Ze nosit je na
piersiach (sercu) swych (2 Moj. 28:29). Procz
tego, jak sugeruje nasze badanie ofiar ksigzat
Wieku Ewangelii, dwanascie szafarskich doktryn
bylo podwigzanych z ich etycznymi naukami,
ktore odpowiadajag dwunastu kamieniom, na
ktérych byly wyryte imiona, bedace typem nauk i
cech charakterystycznych dwunastu pokolen (2
Moj. 28:21). Wiasciwe tlumaczenie stosownych
czesci 2 Moj. 28:30 1 3 Moj. 8:8 jest nastgpujace:
,Dotozysz tez do mnapier$nika sadu urim i
tummim [dasz mu urzad dziatania jako takiemu]”
1,,przyprawit do napier$nika sadu urim i tummim
[dat mu urzad dziatania jako takiemu]”. Te fakty
powigzane z antytypowym znaczeniem urim
(nauki) 1 tummim (atrybuty) zdajg si¢
identyfikowa¢ urim 1 tummim z tymi
kamieniami, w odniesieniu do ich $wiatet (urim) i
ich samych w ich pigknosciach (doskonalosciach
— tumim). Stad jeste$my sktonni przypuszczac,
ze urim to byly $wiatta jakimi promieniowaty te
drogocenne kamienie, gdy znalazty si¢ w §wietle
$wiatnicy najsSwigtszej 1 ze tummim to byly
drogocenne kamienie w ich pigkno$ciach
wydobytych doskonale przez to samo $wiatto.
By¢ moze odpowiedzi tak byly udzielane przez to
$wiatlo $wiecace w jednym kierunku a
odpowiedzi nie przez §wiatlo §wiecace w innym
kierunku — w gér¢ lub na prawo na tak, w dot
lub na lewo na nie. Lecz na ten temat Biblia
milczy.

(14) Chociaz istoty tych spraw nie mozna
zupelie udowodnié, to jednak faktycznie wiemy,
ze nasz Najwyzszy Kaplan, odpowiadajac na
nasze pytania za posrednictwem antytypowych
urim i tummim udziela swych odpowie-
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dzi przez nauki biblijne i zgodnie z nimi oraz w
Boski sposob okreslonymi glownymi taskami.
Przeto antytypy urim 1 tummim s3 jasne.
Pierwszy to doktryny biblijne, a drugi, gtowne
faski. Tych task jest dwanascie i sg potrojnym
przetworzeniem czterech wielkich przymiotow
Boga, ktore jako takie sg typowo przedstawione
przez cztery katy proste napiersnika i1 cztery
rzedy tozysk, w ktérych typowe kamienie byly
umieszczone (2 Moj. 28:17). Dlatego typowemu
najwyzszemu  kaptanowi, przez harmoni¢
typowych $wiatel promieniujacych z dwunastu
drogocennych kamieni 1 z pigknosci tych
dwunastu kamieni w napier$niku sadu, byly
udzielane zrozumiate odpowiedzi Boga na jego
pytania, zadawane w sprawie Izraela. To stanowi
typ naszego Pana otrzymujagcego od Boga
odpowiedzi na pytania duchowego Izraela
wynikajace z harmonijnego potaczenia doktryn
biblijnych z dwunastoma gtéwnymi laskami
nauczanymi przez Bibli¢. Mamy tutaj jeszcze
jeden typ pokazujacy naszego Aarona, jako
Dawce Boskiej Prawdy dla nas. Powinnismy tutaj
doda¢, ze tak jak w przypadku siedmiu rurek, tak
w przypadku odpowiedzi przez antytypowe urim
1 tummim, nasz Pan zwykle udzielal odpowiedzi
przez tych, ktorzy sa symbolizowani przez
siedem gwiazd. Jak te fakty powinny wywyzszy¢
Go w naszej ocenie! Jak te fakty powinny
wyleczy¢ nas z pychy, ktéra domaga si¢ chwaty
od ludzi, jako rzekomych autoréw (,,oryginalnych
myslicieli”) Prawdy. W zwiazku z tym naszym
najwyzszym przywilejem jest by¢ czescig
Swiecznika $§wiecacego S$wiattem pozyczonym,
ktore kto$ Inny — nasz wielki Najwyz-

szy Kaptan — zapala. Tak wigc chwata jest
Boga, a nie nasza.

(15) 4 Moj. 8:4 podaje krotki opis tego jak
$wiecznik byt zrobiony. Jego zloto reprezentuje
Boskos¢ Kosciota jako Nowych Stworzen i
nosicieli $wiatta dla braci. To, Ze byt zrobiony z
ciggnionego ztota przedstawia przeksztalcanie
serc 1 umyslow w pigkne i1 uzyteczne zalety i
osiggniecia w nosicielach §wiatla przez Ducha,
Stowo 1 opatrznosci Boze, szczegélnie przez te
ostatnie w aspektach srogich utrapien. Nasz
Pastor wyjasnil, ze wyrazenie ,,i stupiec jego i
kwiaty jego” symbolizuje Kosciot, jako nosiciela
$wiatla do braci, ktory jest na wskro$ pickny w
mysli 1 charakterze oraz owocny w dobre
uczynki. Bog okreslit, aby w taki sposob Kosciot
byt stworzony (,,na ten ksztatt, jaki byt Pan
ukazal Mojzeszowi”), stad my wszyscy, ktorzy
do Niego nalezymy ,czynem jego jesteSmy
stworzeni w Chrystusie Jezusie, ku uczynkom
dobrym, (ktéore przedtem Bog zgotowal
[zarzadzit], aby$my w nich chodzili” (Efez. 2:10).
Z ta mysla mozemy $miato zakonczy¢ nasze
badanie o Mojzeszu i Aaronie Wieku Ewangelii
jako Odbiorcy 1 Dawcy Prawdy. Lekcje tego
artykutu byly z pewnoscig glebokie, jasne,
od$wiezajace 1 budujgce. Oczywiscie, sg one po
to zamierzone, aby wzrosta nasza mitos¢ i czes¢
dla Boga 1 Chrystusa i nasza wielka ocena
ogromnych przywilejow, ktorych Oni nam
udzielili, jako; odbiorcom i dawcom Prawdy,
gdyz Bog jest Zrodtem a Jezus Posrednikiem
tych przywilejow, jak tego niniejsze typowe
badanie dowodzi. ,,Chwalmy Boga, z ktorego
wyptywaja wszystkie blogostawienstwa... i
zawsze radujmy si¢ w Jego Synu”!

Chrystus ci¢ wota do zdroju,
Do zdroju zywota idz;

A nie tra¢ czasu w zastoju,

Z z7rodta bierz, jesli cheesz zy¢€.

Chrystus ci¢ wota —

Do zdroju zyciowych wod;
Ustuchaj Bozego Stowa,

A znajdziesz zbawienia grod.

TERAZNIEJSZA PRAWDA I ZWIASTUN CHRYSTUSOWEJ EPIFANII
NIEZALEZNY DWUMIESIECZNIK RELIGIJNY
WYDAWANY PRZEZ SWIECKI RUCH MISYJNY ,,EPIFANIA”

Pismo to, wolne od sekt, organizacji i wyznan ludzkich lecz
raczej przywiagzane do Boga tak jak rozumie Jego Stowo, jest
wydawane w obronie Prawdy paruzyjnej udzielonej od Pana przez
~wiernego Stuge”, jako podstawy dla wszelkiego dalszego
rozwoju prawdy; w obronie zarzadzen czarteru i testamentu, ktore
dal Pan przez ,wiernego Shuge”, aby wigzaly kontrolujace
korporacje i towarzystwa migdzy ludem w Prawdzie, a takze w
celu przedstawienia i obrony

rozwijajacej si¢ Prawdy epifanicznej, ktora jest pokarmem na czas
stuszny dla ludu Panskiego ze wszystkich klas i grup, tak jak Panu
podoba si¢ jej udzielac. Moze ono by¢ wysylane bezptatnie,
podobnie jak za czasow br. Russella, dla biednych z ludu
Panskiego lub innych pragnacych tego oséb. Zamdwienia i wplaty
prosimy kierowa¢ na adres: Swiecki Ruch Misyjny ,Epifania”
Zarzad Glowny, 1 Oddziat Miejski PKO w Poznaniu, numer
konta: 63513-53391-136.
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