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» A gdy [Baranek] otworzy? siédmg piecze¢ ... ", Alescie przystqpili
do goéry Syon i do miasta Boga zywego, do Jeruzalemu Niebieskiego

4 (...) Patrzajcie, abyscie niegardzli Tym, Ktory mowi (...): Jeszczeja

raz porusze nie tylko ziemig, ale i niebem (...) Przeto przyjmujgc
Krolestwo nie chwiggce sie, migmy laske, przez ktorq Suzymy
przyjemnie Bogu z bojaznig i uczciwoscig. " , .. Chrystus
przyszediszy Najwyzszy Kapfan (...) Przez wiekszy i doskonalszy
przybytek, (...) Znalaz/szy wieczne odkupienie. " — Obj. 8:1; Zyd.
12:22, 25, 26, 28; 9:11,12

Styczeii - Luty 1971




TERAZNIEJSZA \PRAWDA

1“i"

%

anastun Chrvstusan Eplfanu

*5"

Wychodzi co dwa miesigce. Redaktor:Raymund G Jolly. Wydawca: Swiecki Ruch Misyjny ,,Epifania" (odpowiedzialny w Polsce —
Wiktor Stachowiak), skrytka pocztowa nr 44, 60-955 Poznan. Adres migdzynarodowy: Chester Springs. Pa. 19425, USA.

Cena: w prenumeracie rocznej zt 24, pojedyn. numeru zt 4.

NASZ TEKST GODLA NA ROK 1971

., Wszystko staranie wasze wrzuciwszy nan, gdyz on ma piecze o was”
(1 Piotra 5:7)

ICZNE blogostawienstwa otrzymuja od Boga

Jego poswigcone dzieci. Nasz tekst mowi o
specjalnej opiece jaka On okazuje im. Wobec
prawdopodobnego biegu nadchodzacych wydarzen
1 wynikajacych stad potrzeb dla ludu Bozego,
zalecamy 1 Piotra 5:7 jako nasz tekst godia na rok
1971.

Te pocieszajagce stowa Apostota Piotra sa
skierowane do poswieconego ludu Bozego.
Wszyscy z Jego ludu niewatpliwie zdaja sobie
sprawe, ze istniejg troski i

zamy za pomyslne czesto kryja w sobie subtelne
niebezpieczenstwa. Gdy ziemskie bogactwo si¢
powieksza lub $wiatowi przyjaciele si¢ pomnazaja,
albo tez w wigkszej mierze doznajemy ziemskiej
radosci, to jak catkiem w sposob niedostrzegalny
naturalne serce znajduje zadowolenie w tych
wlasnie ziemskich rzeczach! Ale gdy jest odczute
dotkliwe ostrze smutku 1 rozczarowania, gdy
zdrowie lub ziemskie bogactwo nie dopisuja, gdy
przyjaciele nas opuszczaja a nieprzyjaciele czynig
nam zarzuty, to naturalng

trudnosci  zycia, czasami
bardzo ktopotliwe, ktore sa
ich udziatem. Praktycznie
zycie kazdej istoty ludzkiej
ma swoje blaski 1 cienie,
szczyty radosci i glebiny
smutku. One stanowig w
duzej mierze watek i

osnow¢ doswiadczen; a
tkanina charakteru, ktora
wynika z czynnego
warsztatu  zycia, bedzie

delikatna i pigkna lub prosta
1 szorstka stosownie do
Zr¢cznosci oraz staranno$ci
z jaka dana osoba wplata w
nig nici doswiadczen.

Dzieci Boze nie sta-
nowig wyjatku w tej ogdlnej
regule. Nasze codzienne
doswiadczenia zyciowe
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Tytus 2:13

sktonnoscig jest niepokoj,
upadek na duchu i rozpacz.
Niezaleznie od tego czy
nasze do$wiadczenia sg
radosne  czy  smutne,
powinnismy by¢ w
ustawicznej spotecznosci z
naszym  Ojcem  Nie-
bianskim, szczegollnie
przez modlitwe.
PowinniSmy pamigtaé, ze
wlasnie On nalewa nasz
kubek dla nas, ze On ma
staranie o nas udzielajac
nam rzeczy i doswiadczen,
ktérych potrzebujemy, a
ktére — gdy sa wlasciwie
uzyte — beda dziala¢ na
nasze najwyzsze dobro a
takze na chwale i czesé
naszego Ojca

majg do speilnienia wobec nas bardzo wazne
postannictwo. Sposéb zas w jaki te doswiadczenia
przyjmujemy i uzywamy je oraz ich lekcje wykaza,
czy otrzymamy z nich blogostawienstwo czy tez
przeklenstwo. Powinni§my wigc uczy¢ si¢ zar6wno
jak si¢ poniza¢ 1 jak obfitowaé (Filip. 4:12).
Doswiadczenia, ktore ZazZwyczaj uwa-

Niebianskiego. Zawsze udawajmy si¢ do Niego z
naszymi troskami, a jezeli si¢ czasem }zami
zalewamy, to niech beda one podobne do tez Ijoba,
ktory powiedziat: ,,Wylewa izy do Boga oko moje”
(Ijoba 16:20).

Wsrdd trosk, zamieszania, rozczarowan, zwlok,
smutkow 1 trudnosci przychodzacych na nas,
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powinni$my zupetnie ufa¢ Bogu i zachowywac¢ nasze
dusze w pokoju i cierpliwosci! PowinniSmy cierpliwie
czeka¢ na Boga, aby On w Swoj wiasciwy dobry
sposob  wyprowadzit dobre wyniki z naszych
doswiadczen. Jak niezbedng rzeczg jest cierpliwe
czekanie na Pana! Dlatego Psalmista mowi:
,»Oczekuje na Pana; oczekuje dusza moja i jeszcze
oczekuje na stowo jego. Dusza moja oczekuje Pana,
pilniej niz straz $witania, ktora strzeze az do poranku”
(Ps. 130:5,6; 37:7; 40:1). W kazdym doswiadczeniu
smutku i strapienia — nawet kiedy naprezenie
zgrzytajacej niezgody, dokuczliwe utrapienia i rany,
ktore przyprowadzajg serce do krwawienia, zagrazaja
zniszczeniem ducha — to niech dziecko Boze
pamigta, ze Bog wie o tym, miluje je i dba o nie, ze
Jego ustugujacy aniot jest zawsze blisko nas i ze Bog
nie dopusci na zadne doswiadczenie, ktore by byto za
srogie do zniesienia dla Jego ludu (1 Kor. 10:13; 2
Piotra 2:9). PowinniSmy wiec przyj$¢ do Niego z
ufnoscig z wszelkimi naszymi troskami (Zyd. 4:16).

Stowo staranie jest uzywane w dwu odmiennych
znaczeniach i dlatego zachodzi niebezpieczenstwo
ztego zrozumienia naszego tekstu. Moze by¢ staranie
w tym znaczeniu, iz rozwijamy wlasciwg my$l i
czujno$¢ oraz zwracamy wilasciwa uwage na to co
nam powierzono, lub na to za co jesteSmy
odpowiedzialni. Slowo staranie jest rdwniez czesto
uzywane w znaczeniu zmartwienia, troski, niepokoju i
zaklopotania umystowego, 1 taki wlasnie uzytek robi z
tego stowa Apostot Piotr w naszym tekscie. Tak samo
moéwi Apostol Pawetl: | Nie troszczcie si¢ o zadna
rzecz” (Filip. 4:6) — nie starajcie si¢ o nic, nie
miejcie udrgki o nic, nie klopoczcie si¢ o nic.
Mogliby$my wiec odda¢ stowa Apostota Piotra w taki
sposob: ,,Wrzuécie wasz wszelki niepokoj na Niego,
bo On ma staranie o was”.

WAZNOSC STARANIA W MALYCH
RZECZACH

Apostot nie radzi nam aby$my zaniechali wszelka
odpowiedzialnos¢ i przestali stara¢ si¢ o to, co
czynimy, jak réwniez w odniesieniu do naszych
obowigzkow 1 powinnosci. Wszyscy niewatpliwie
zgadzamy si¢, ze niewiasta lub megzczyzna bez
jakiegokolwiek starania we wlasciwym znaczeniu nie
nadawaliby si¢ zupetlie do Zadnego stanowiska w
zyciu. Czesto widzimy dowody, ze jaka$ osoba nie
jest dos¢ staranna. By¢ moze $ciany jej mieszkania sg
zaniedbane i zniszczone a meble podrapane; drzwi sa
zatrzasnigte lub uchylone, podczas gdy na odwroét
wlasnie powinny by¢ zamknigte; Swiatto zapalone,
gdy powinno by¢ zgaszone itd. Ale kto§ moglby
powiedzie¢, ze przeciez sg to bardzo mate rzeczy! Ten
jednak, kto jest niedbaly, bezmys$lny i nie zwraca
uwagi na te wlasnie mate rzeczy, jest — bardzo by¢
moze — niegodny zaufania w wielkich rzeczach.

Osobiscie ubolewamy widzac takie rzeczy.
Niewatpliwie odczuwaja to wszyscy, ktorzy
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rozwijaja wilasciwe staranie. Dzieci Boze, Jego
przedstawiciele przed ludzmi, nie powinny
postepowac niedbale i na oslep poprzez $wiat, lub
nierozwaznie i niepotrzebnie dokucza¢ drugim bez
wzgledu na to, czy sa to bracia czy tez ludzie
swiatowi. Nasz wplyw w kierunku dobrego moze by¢
w duzej mierze unicestwiony przez brak zwracania
uwagi na to, co wilasnie mozna nazwa¢ matymi
rzeczami, a ktore w swej istocie takimi nie sg. Utarlto
si¢ powiedzenie, ktore jest pelne znaczenia:
»Drobiazgi prowadza do doskonatosci, a doskonatosé
nie jest drobiazgiem”. Lud Bozy powinien by¢
najstaranniejszym ludem na $wiecie.

Nasz Pan powiedziat: ,,Kto wierny jest w matym i
w wielu wiernym jest”; odwracajac za§ to
o$wiadczenie mozna by rowniez stusznie powiedziec:
ten, kto jest niewierny w rzeczach najmniejszych, jest
rowniez niewierny w rzeczach wielkich (Luk. 16:10).
Mate rzeczy w codziennym zyciu moga okazac si¢
krytyczniejsza proba prawdziwego charakteru niz
pozornie wicksze rzeczy. Mala grzeczno$¢, male
uczynki, troskliwe powazanie dla drugich— jak
wielkie maja znaczenie! Jak wielki wptyw maja one
czesto na szczescie tych, ktorzy nas otaczajg i skutek,
gdy chodzi o nasz wplyw jako ambasadoréow
Chrystusowych! Musimy wiec doktada¢ wiele
starania 1 troskliwos$ci co si¢ tyczy naszych stow,
naszych uczynkoéw i1 wszystkiego z czym mamy do
czynienia. To nie jest staranie, ktore mamy wrzuci¢ na
Pana aby je niodst, ale sami musimy o to dba¢. Wtasnie
w nastepnym wierszu (1 Piotra 5:8) mamy
powiedziane, aby$Smy byli trzezwymi i czujgcymi.

Mozemy by¢ pewni, ze Bog jest najstaranniejszq
Istota we Wszech§wiecie. Jednak On nie jest staranny
W tym znaczeniu w jakim stowo staranie jest uzyte w
naszym tekscie — w znaczeniu zmartwienia, troski,
niepokoju i zaklopotania umystowego — ale jest On
staranny we wlasciwym i slusznym znaczeniu. Sa
starania, ktore spadaja na Jego lud, poniewaz
Przeciwnik mu dokucza. Boég dozwala na te
dokuczania w tym wilasnie celu, aby doprowadzi¢
Swoj lud do wrzucenia jego starania na Niego,
przyprowadzenia go blizej do Siebie, nauczenia go
cierpliwego znoszenia, pokazania mu zupelnej
potrzeby Boga, jego zupeinej bezradnosci i niedoli
bez Niego.

Jednak wudrgki 1 niepokéj — obawy, ktore
przeszkadzatyby nam w stuzbie Bozej, ktore
pozbawilyby nas pokoju i radosci w Panu —
powinnismy odrzuci¢ od siebie. Powinni§my uczyni¢
to nie w sposob niedbaly, ale inteligentny z mysla, ze
Jezus, nasz wielki Nosiciel brzemienia, zaprosil nas a
nawet nalega na nas aby$my wszelkie nasze starania
— wszystko, co zaktécitoby nasz pokdj — wrzucili
na Niego (Mat. 11:28-30). Jezeli przyjeliSmy Jego
jarzmo, to On uczyni nasze brzemi¢ lekkim i ulzy
nam w strapieniach. Jest to pok6j wiary. On nie moze
by¢ osiagniety w inny sposob jak przez wiare w
Jezusa i w Jego mito$¢, przez wiar¢ w Jego obietnice.
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STARANIE NASZEGO OJCA O JEGO DZIECI

Kazdy dzien przezyty przez chrzescijanina
powinien czyni¢ go bardziej polegajacym na Panu.
Powinien on zupeiniej niz poprzednio zdawac sobie
sprawe, ze nasz Ojciec Niebianski, ktory ma staranie
o trawe polng i o ptaki niebieskie, o wiele wigcej stara
si¢ 0 Swoje dzieci niz o kwiaty lub liczne wroble i ze
ma On réwniez Plan dla $wiata — z gory
przeznaczone zarzadzenie dotyczace blogostawienia
Swiata w stosownym czasie. Ale my juz obecnie
dostali$my si¢ pod Jego blogostawienstwo; my juz
staliSmy si¢ Jego dzie¢mi i jesteSmy przedmiotem
Jego szczegodlnego starania. ,,Jako ma litos¢ ojciec nad
dziatkami, tak ma lito§¢ Pan nad tymi, ktérzy si¢ Go
boja [czczg]” (Ps. 103:13).

Nie mozemy by¢ wiernymi dzie¢mi Bozymi, jezeli
jestesmy pelni udreki. Udrgka (zmartwienie, troska,
niepokoj, zaklopotanie umystowe) jest jedng rzecza, a
wlasciwa staranno$¢ inna rzeczg. Powinnismy by¢
kazdego dnia staranniejsi, a wigc coraz zdolniejsi do
wypetnienia naszych obowigzkéw wobec $wiata w
ogolnosci, wobec naszych rodzin, nas samych, braci i
Pana — by¢ w stanie skuteczniej stuzy¢ Bogu.

Nie powinniSmy si¢ niepokoi¢ i klopotaé, gdzie
mamy naby¢ potrzebng nam odziez lub niezbedng
zywno$C. Jezeli obecnie mamy ubranie, takie jakie
Boég uznat za wlasciwe nam daé, to nie troszczmy si¢
o zdobycie nastgpnego ubrania. Jednak powinniSmy
czyni¢ to co jest najlepsze w naszej mocy, celem
zdobycia niezbednych rzeczy. Jezeli nasz Ojciec
Niebianski nie daje nam tak dobrego stroju jak
posiada wielu innych, albo nie udziela nam tak dobrej
ochrony, pokarmu itd., to nie powinniSmy si¢
troszczy¢, ale mamy by¢ zadowoleni
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z tego cokolwiek Jego opatrznos¢ zarzadza dla nas i
przyjmowac to z wdzigczno$cig. Bog udzieli nam to,
co jest najlepsze — co jest dla naszego najwyzszego
dobra jako Jego dzieci. Nie powinni§my watpi¢ ani
obawia¢ si¢, ze On nie zaopatrzy naszych potrzeb
(Mat. 6:25-34; 7:11; Luk. 12:16-31; Filip. 4:19; Ps.
23). Bog zna wszystkie nasze sprawy i nie jest On
niedbaly o nasze szczescie. ,,Unizajcie si¢ tedy pod
mocng reka Boza, aby was wywyzszyt czasu swego;
wszystko staranie wasze wrzuciwszy nan, gdyz on ma
piecze o was”.

Jak niezbedng jest przed Bogiem ta pokora i jak
pocieszajace i cenne jest to mile zapewnienie! W
miare jak kroczymy po tej blogostawionej drodze
wytknietej przez Niego, to coraz wiecej uczmy sie, ze
nie powinni§my prosi¢ o cokolwiek wedlug naszej
woli, ale tylko zeby Jego wola si¢ stata w nas i dla
nas. Jego madros$¢ nie btadzi. Opowiedzmy Bogu o
wszystkich naszych brzemionach, wielkich i matych, i
przyswojmy sobie Jego mito$¢ i sympatig, stosujac do
naszych serc balsam cennych obietnic Jego Stowa,
ktore sg dziedzictwem Jego dzieci, ufajagc Mu, ze jest
On w stanie i ze jest chetny zaopatrzy¢ kazda nasza
potrzebe majac upodobanie w blogostawieniu nas tym
sposobem, jezeli bedziemy mieszkali w Jego mitosci.

Rok, ktory jest przed nami bedzie prawdo-
podobnie burzliwy i niewatpliwie sprowadzi nam
wiele doswiadczen, wiaczajac niektore srogie - ktore
wyjda na nasze wieczne dobro, jezeli bedziemy przez
nie wiasciwie ¢wiczeni. Niechaj nasz roczny tekst
dopomoze nam wrzuci¢ wszelkie nasze staranie -
wszelkie troski, zmartwienia i niepokdj umystowy -
na Pana wiedzac, ze On stara si¢ o nas i sprawuje
kazdy nasz krok (Ps. 37:23). Jako stosowna piesn do
naszego tekstu, podajemy numer 99.

153 ,WIELKIE RYBY” Z EW. JANA 21:11
(P 1966, 42-44)

AK juz dobrze wie wigkszo$¢ naszych czy-
telnikow, rozne liczby w Biblii s3 starannie
wybrane i majg wielkie znaczenie. Liczni badacze
Pisma Swictego sa dobrze zaznajomieni z
symbolicznym znaczeniem liczb czgsto uzywanych,
takich jak 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 10, 12, 13, 40 itd. i ich
liczb wielokrotnych. Jest rowniez ciekawa rzecza
dowiedzie¢ si¢ o symbolicznych znaczeniach
zawartych w liczbach, ktére nie sg czesto uzywane w
Biblii jako takie lub jako ich skladowe czesci.
Zauwazmy np., jakie znaczenie jest zawarte w liczbie
127 w ks. Estery 1:1 (E. tom 10,275), w réznych
liczbach w 4 Moj. 31:31-46 (T.P. ‘38:13-15), w 318
wojownikach Abrahama (1 Moj. 14:14; P’58, 86), w
350 latach zycia Noego po Potopie i w ogolnej liczbie
950 lat jego zycia (1 Moj. 9:28, 29; P’44, 29; ‘54,
24, 25) a takze w 420 talentach zlota Salomonowego
oraz Hiramowego (1 Krol. 9:28; T.P. ‘59,71).
Jednak znaczenie liczby 153 znajdujacej si¢ w
Ew. Jana 21:11 pozostato dtugo tajemnica.

Dlaczego przy tej okazji byta uczyniona wzmianka, ze
w sieci bylo wlasnie duzych ryb 153 i ze sie¢ jednak
nie zerwala si¢? Widocznie w tych rzeczach jest jakie$
specjalne znaczenie. Liczby 153 nie znajdujemy
nigdzie indziej w Biblii, dlatego nie mozemy
wyciggna¢ zadnych wnioskow, co si¢ tyczy jej
znaczenia z jakiegokolwiek podobnego jej uzycia.
Liczba 153 moze by¢ roztozona na czynniki
3x3x17. To nasuwa na my$l Male Stadko jak
nastepuje: Liczba 3 uzyta dwa razy wskazuje na to, co
jest bardzo dobre (T.P. 1932, 28, par 6). A 17 moze
by¢ przedstawiona jako 10+7, co znowu nasuwa na
mysl przypisang doskonato$¢ Malego Stadka w ciele
(10) przez zashuge okupu Jezusa i na ostateczng
rzeczywista doskonatos¢ Maluczkiego Stadka w
Boskiej naturze (7). Wydaje si¢, ze nasz Pan dat nam
znamienne  sprawdzenie  liczby 153 jako
przedstawiajacej Male Stadko. To staje si¢ widoczne,
gdy starannie porownamy opis cudu w Ew. Jana 21:1-
11 z przypowiescia naszego Pana o niewodzie na
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ryby w Ew. Mat. 13:47-50 oraz z poprzednim
podobnym cudownym potowem ryb opisanym w Ew.
Luk. 5: 1-11.

W kazdym z tych trzech przypadkow ryby
przedstawiajg ludzi (Mat. 4:19), a sie¢ poselstwo
Ewangelii - powolanie Wieku Ewangelii. To
powotanie rozszerzato si¢ przy pomocy stug Panskich,
czyli rybakéw. Sie¢ Ewangelii nie miata schwycic¢
wszystkie symboliczne ryby znajdujace si¢ w morzu
($wiecie). Tylko szczegdlna liczba (144 000)
szczegolnego rodzaju symbolicznych ryb byla na
widoku jako cel.

Nalezy zauwazyC, ze w przypowiesci niewodu
(Mat.  13:47-50) ryby ,wszelkiego rodzaju”
(przedstawiajace prawdziwych chrze$cijan, na pot
oszukanych 1 obalamuconych chrzes$cijan oraz
mnostwo niepo$wigconych chrzescijan,
nasladownictwo chrzescijan czyli hipokrytéw itd. —
tych, ktorzy razem stanowig wielki nominalny
kosciot) byly zagarnigte (por. Mat. 22:10). Czas
wyciagnigcia sieci na brzeg 1 wybieranie ryb
przedstawia ~ Zniwo  Wieku  Ewangelii, czas
porachunku., przy ,koncu $§wiata [czyli wieku, po
grecku aionos]”, kiedy figuralne chwytanie sig
skonczyto, a nastgpito oddzielanie czynione za
pomoca doswiadczen, przesiewan itd.

Dobre ryby byly zgromadzone do naczyn (do
réznych grup duchowych wybrancéw - nie sptodzeni z
Ducha poswigceni widocznie nie sg przedstawieni w tym
obrazie). Ale zle i nicodpowiednie ryby byly wyrzucone,
widocznie z powrotem do morza. Zte ryby przedstawiaja
tu nieposwieconych (wyznajacych chrzescijan) a w
ogoblnosci - tych nieodpowiednich, a nie prawdziwych
chrzescijan - ktorzy w czasie zecia Zniwa nie nadawali
si¢ na duchowe wybrane klasy do Krolestwa, cho¢ do
czego innego mogli oni ewentualnie si¢ nadawaé. Sg oni
tu przedstawieni jako odrzuceni ponownie do $wiata.
Oni dostali si¢ do sieci Ewangelii, ale nie byli pozadani i
nie nadawali si¢ na duchowych wybrancow, by stuzy¢ na
tronie lub przed tronem. Oni jednak beda blogostawieni
z resztg $Swiata w przysztym Wieku, kiedy symboliczne
lowienie ryb bedzie inne dla innego celu i czynione na o
wiele wigkszg skale.

W Ew. Mat. 13:49, 50 (tak jak w przypowiesci o
pszenicy i kakolu) piec ognisty, w ktérym jest placz i
zgrzytanie zgbow (w. 30, 41, 42 i 50), symbolizuje
wielki Czas Ucisku: za$ aniolowie (postannicy) —
zniwiarze - w oddzielaniu pszenicy od kakolu (w. 30, 41,
49) odpowiadaja rybakom siedzacym i oddzielajg-cym
dobre ryby od ztych (w. 48). ,,Z1i” (raczej zepsuci ludzie
w naturze; poniewaz greckie stowo tu uzyte nie jest
kakos, ktore wcale nie wystepuje w tej przypowiesci, a
ktore wskazuje na stan istotnie zty lub niegodziwy w
charakterze, ale poneros odnoszace si¢ do skutkow,
wskazujace na to, co jest zfe, chore, opuszczone) sa tu
przeciwstawieni  ,,sprawiedliwym”  (,,prawym”
Diaglott: to samo stowo greckie jest rowniez uzyte w
Obj. 22:11, gdzie Wielkie Grono jest przedstawione w
»sprawiedliwych” - zob. T.P. ‘49, 43, szp. 2, par. 1; T.P.
‘52, 46; ‘54,76, 77, wyd. we Francji).
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Opis w Ew. Luk. 5:1-11 podaje coskolwiek bardziej
ograniczony punkt widzenia, nie ma w nim mowy o
sortowaniu, odlgczaniu lub rzucaniu z powrotem do
morza ryb. W przypowiesci z Ew. Mat. 13:47-50
oddzielanie dobrych ryb od nieodpowiednich
(odpowiadajace czynnosci oddzielania pszenicy od
kakolu) i rzucanie ich z powrotem do morza ($wiata)
zgadza si¢ z proroctwem Zach. 13:8, 9. Dwie czg¢sci
»Wytracone” ze $wiata — to Male Stadko i Wielkie
Grono, a trzecia czg$¢ przeprowadzona przez ogien
wyplawiajacy w Wieku Tysigclecia — to nie wybrani z
rodzaju ludzkiego, ktorzy tez stang si¢ ludem Bozym w
restytucji (Z 3634;E. tom 6, 218, 219). Ale w Ew. Luk.
5:1-11 ta ,trzecia czg$¢” nie jest pokazana, lecz tylko
,»dwie czgsci” — Mate Stadko 1 Wielkie Grono. W tym
opisic mamy powiedziane, ,,ze si¢ rwala sie¢ ich”; a
,hapelili obie todzie, az si¢ zanurzaly” 1 byli
uczniowie zdziwieni ,,z onego obtowu ryb, ktore byli
zagarngli” (w. 6, 7, 9). Poselstwo Ewangelii podczas
Wieku Ewangelii zgromadzito wielkie mndstwo
prawdziwie poswigconych chrzescijan, Nowych
Stworzen, o wiele wigcej niz z gory ustanowiona liczba
majgca stanowi¢ Oblubienicg Chrystusowa.

W Ew. Jana 21:1-11 mamy podany jeszcze bardziej
ograniczony punkt widzenia, bo tutaj nie bylo
., wielkiego mnéstwa ryb”, niemniej jednak uczniowie
»hie mogli jej [sieci] ciggna¢ przed [z powodu]
mnéstwem [tych, tak jest w greckim jezyku] ryb” (zob.
przektad Diaglotta). Tu sg pokazani tylko ,,sami
wybrancy”, Male Stadko (bardzo mate w liczbie w
porownaniu do Wielkiego Grona lub do $wiata rodzaju,
ludzkiego, ale jednak samo w sobie stanowi ono dos¢
wielka liczbe — 144 000). Mate Stadko bylto zupeine i
catkowite w swoim ostatecznym czlonkostwie na jesien
1914 r., ktory to rok zakonczyt okres zecia Zniwa (co
do dowodow tego, zobacz T.P. 1927, 74-83; 1938, 50-
56). Wowczas oracz - Czas Ucisku - zaczat zajmowacé
zence (Am. 9:13), a zupeknie to uczynit na wiosne 1916
r., kiedy pieczgtowanie 144 000 czionkéw Matego
Stadka na ich czotach si¢ skonczyto (Obj.7:1-4; T.P.
1927, 75, par; 10, 11), chociaz wielu z nich pozostato
jeszcze potem na ziemi przez wiele lat. Jednak w
pazdzierniku 1914 Bog sptodzit przez Swego Ducha
zupelng liczbe tych, o ktorych wiedzial, Zze ostatecznie
stang si¢ ,tymi rybami’, ,wieloma braémi”
przeznaczonymi ,aby byli przypodobani obrazowi
Syna jego [jako cztonkowie Jego Ciata]” (Rzym. 8:29:
Efez. 1:5). Przeto na jesien 1914 drzwi wejscia do
Wysokiego Powotania zostaly zamknigte - sie¢ byla
pema tak, iz: ,nie mogli jej ciagnac” - ,,wigcej tych
ryb”, ktore bylyby z Matego Stadka, nie mialo by¢
chwyconych, a zatem nie miato by¢ wiecej splodzen z
Ducha dla celow Wieku Ewangelii.

Tym razem sie¢ nie zdarla si¢ (w. 11), poniewaz nie
byla przeladowana - ona tylko zawierala z gory
przeznaczona liczbe, 12.000 z kazdego z dwunastu
symbolicznych pokolen, razem wiec 144.000 cztonkow
(ktorzy sa przedstawieni przez 153 ,wielkie ryby”).
Sie¢ Ewan-
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gelii byta przeznaczona do chwycenia ich i zupeknie
do tego celu byla przygotowana. W przypowiesci
(Mat. 13:47—50) niewdd chwycil ryby ,,wszelkiego
rodzaju” — dobre i zte, wielkie i mate. W Ew. Luk.
5:1—11 ,,Wielkie mnéstwo ryb” spowodowato
rozdarcie si¢ oczek w sieci z powodu jej
przetadowania, a chwycone ryby napetily dwie
lodzie do tego stopnia, ze az si¢ zanurzaty. W tej
przypowiesci nie sa podane zadne wskazoéwki co do
wielkosci ryb. One prawdopodobnie byly zarowno
wielkie jak i mate, tym wiec sposobem dostarczajac
srodkow dla wiekszego rozwoju Matego Stadka i
mniejszego rozwoju Wielkiego Grona. Ale w Ew.
Jana 21:1—11 sie¢ byta ,,pelna wielkich ryb”, a to
odpowiednio wskazuje na Mate Stadko. Wszyscy z
Matego Stadka byli wysoce i zupelnie rozwinigci, a
zatem nadawali si¢ do najwyzszego osiagnigcia i
chwaty, do Boskiej natury. Nie mamy tu zadnego
opisu, aby jakiekolwiek ryby byly odrzucone. Stad
oczywista r1zecz, ze te 153 ,wielkie ryby”
przedstawiaja Mate Stadko, z gory przeznaczonych
syndow Bozych do Boskiej natury. W 2 Kor. 6:18
Mate Stadko nazwane jest ,synami” Bozymi w
przeciwienstwie do Wielkiego Grona, ktore jest
nazwane ,,corkami” Bozymi.
»HUIOS” I ,TEKNON”

Greckie stowo w 2 Kor. 6:18 przettumaczone na
,Synowie” jest forma liczby mnogiej Auios i ono
zazwyczaj oznacza dojrzalego syna lub takiego, ktory
ma site. Stowo huios odnosi si¢ do Jezusa jako do
Syna czlowieczego, Syna Bozego itd. oraz do o0sob
dorostych, tak jak to czytamy w Ew. Mat. 1:20;
20:20,21; 21:37,38; 22:2; Luk. 7:12; 12:53; 15:13, 19,
21, 24, 25, 30; 19:9 itd. Stowo hAuios jest uzyte w Ew.
Mar. 3:17; Luk. 10:6; Jana 17:12; Dz. Ap. 13:101 2
Tes. 2:3, aby pokazaé¢ zupelnie rozwinigte lub silne
zalety. MyS$l wyzszosci, dojrzatosci, sity lub
wysunigtego rozwoju jest pokazana przez uzycie
stowa huios w Ew. Mat. 1:21, 23, 25; 2:15; Luk. 6:35
[tu przektad R. V. oddaje to stowo jako synowie]; Dz.
Ap. 2:17: Rzym. 8:14. 19; Gal. 4:6, 7; Zyd. 2:10;
12:7, 81 Obj. 21:7.

Natomiast greckie stowo teknon, ktére oznacza
dziecko  (jako  wytwor), wskazuje na  mysl
niedojrzatosci lub na dziecko w trakcie ¢wiczenia.
Ono tez jest uzywane w ogolnym przemoéwieniu, a
czasami jako zwrot przymilenia. Stowo to jest czgsto
thumaczone stowem ,,dziecko” lub w liczbie mnogie;j
,dzieci”, jak np. w Ew. Mat. 2:18 (powinno tu by¢
uzyte stowo ,dzieci”): 7:11; 10:21; 19:29; 23:37;
27:25; kuk. 1:7, 17; 3:8; 7:35 (tu powinno by¢
»dzieci”); Dz. Ap. 2:39; 7:5; 21:5, 21; Rzym. 9:7,8;
Efez. 5:1,8; 6:1, 4; 1 Piotra 1:14 (tu znowu ,,dzieci”);
1 Jana 3:10; 5:2; 2 Jana 1, 4, 13 1 3 Jana 4. Zas w Ew.
Mat. 9:2; Mar. 2:5; 10:24 stowo teknon jest uzyte jako
zwykla 1 grzeczna forma przemowy. A w Ew. Luk.
2:48; 16:25; 1 Kor. 4:14, 17; 1 Tym. 1:2, 18; 2 Tym.
1:2; 2:1; Tyt. 1:4 i Filem. 10, slowo to jest uzyte
celem wyrazenia przymilenia czasami z mozliwoscig
wyrazenia takze niedojrzato$ci.
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Widzimy wigc, ze sg zaznaczone pewne roéznice w
jezyku greckim, ktore nie sa zawsze uczynione w
naszych tlumaczeniach. W zwigzku z tym jest
ciekawa rzecza zauwazyé, ze w przypowiesci o
marnotrawnym synu, mtodszy syn jest uwazany za
dorostego i w Ew. Luk. 15:13, 19, 21, 24 i 30 jest
uzyte stowo huios w odniesieniu do niego; podobnie
jest okreslony tym stowem starszy syn w w. 25, ale w
w. 31 ojciec odnosi si¢ do niego jako do dziecka,
teknon. W Ew. Luk. 20:31 teknon (w liczbie mnogiej)
jest uzyte w odniesieniu do dzieci slubnych, ale w w.
34 jest uzyte stowo huios (w liczbie mnogiej) w
odniesieniu do dzieci (synowie — podaje przektad
R.V.) tego Wieku, ktorzy zenia si¢, a w w. 36 jest ono
uzyte w odniesieniu do zupelnie rozwinigtych,
dojrzatych dzieci (synowie wg przekltadu R.V.)
Bozych, dzieci zmartwychwstania.

Na co wigc §wiat oczekuje? Czy na niedojrzatych,
czy tez na dojrzatych i zupelie rozwinigtych synow
Bozych? Niewatpliwie nie na pierwszych, ale na
drugich. A to jest bardzo dobrze wykazane w liscie do
Rzym. 8:14, 19: ,Ktérzykolwiek Duchem Bozym
prowadzeni bywaja, ci sg synami [Auios w lm.]
Bozymi; a ,,stworzenie oczekuje objawienia si¢ synow
[Auios w 1.m.] Bozych”. W miedzyczasie jednak
Apostol wyjasnia, ze nim to synostwo (huios, w. 23)
bedzie zupeie osiagnicte, Koscidt pierwszy otrzymat
,Ducha synostwa [huios]” (w. 15) 1 ,tenze Duch
poswiadcza duchowi naszemu [Ko$ciota], ize$my
dzie¢mi [teknon w l.m. — w procesie rozwoju,
jeszcze niedojrzatymi] Bozymi. A je$liz dzie¢mi
[teknon w 1.m.], tedy i dziedzicami” (w. 16, 17). Tak
samo ,stworzenie bedzie uwolnione z niewoli
skazenia na wolno$¢ chwaly dziatek Bozych” (w. 21).
Tu jest uzyte stowo teknon, poniewaz wielu omieszka
osiggng¢ zupelne i ostateczne synostwo w restytucji
podczas ich ¢wiczenia, ale zostang oni zniszczeni we
Wtorej Smierci, stad termin Auios nie stosowatby si¢
do nich. Podobnie, Apostot Jan w 1 Jana 3:1, 2 mowi
o Kosciele w ciele jako o ,,dzieciach”, zamiast o
synach zupeklie rozwinigtych: Oni sa nazwani
»dziatkami [tekna — 1. mn. slowa teknon, tzn.
dzieci—przektad R.V., ktore sg jeszcze w procesie
rozwoju] Bozemi... teraz dziatkami [tekna, dzie¢mi]
Bozemi jestesmy, ale si¢ jeszcze nie objawito czym
bedziemy [tzn. kiedy termin huios bedzie miat
zupelne zastosowanie]”.

DODATKOWE ZNACZENIE LICZBY 153

Z tymi wstepnymi uwagami, jesteSmy lepiej
przygotowani do zrozumienia, w jaki sposob liczba
153 jako liczba ,wielkich ryb” wskazuje na Mate
Stadko, na z goéry przeznaczonych 144 000 cztonkow
Ciata Chrystusowego, ktorych Bog wybral w Sobie
przed zatozeniem $wiata ,,dla synostwa [huios] przez
Jezusa Chrystusa dla siebie samego” (Efez. 1:4,5 —
Diaglott).

Jezus ,,do [greckie eis] swej wlasno$ci przyszedt,
ale go wilasni [Jego lud] nie przyjeli” (Jana 1:11 —
Diaglott). Gdyby oni przyjeli Jezusa, to 144 000 (12
000 z kazdego pokolenia)
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czlonkow Kosciola skladatoby sie tylko =z
cielesnego Izraela, ale z powodu ich niewiary wielu
z nich zostalo odlamanych (Rzym. 11:20). Stad
Ewangelia byla postana do pogan, aby uzupehié
brakujaca liczbe (Dz. Ap. 13:46, 47; 15:14; 28:25—
28). Jezus najpierw zaofiarowat synostwo Zydom, a
»ktorzy go kolwiek przyjeli, dat im te moc
[autorytet], aby si¢ stali synami [tekna,
dzie¢mi, §wiezo stworzonymi, niedojrzatymi
synami, aby si¢ rozwingli na dojrzatych synow
Bozych — huios] Bozymi” (Jana 1:12).

Jezeli teraz wezmiemy pod uwagg liczbowa wartos$¢
liter hebrajskiego wyrazenia ,sSynowie Bozy”,
mianowicie: Beni-Ha Elohim, to znajdujemy, ze litery
tego wyrazenia doktadnie dajg liczbe 153, ktéra
przedstawia zarzadzong przez Boga liczbe 144 000
cztonkow Kosciota, ktérzy przez ¢wiczenie osiggng
synostwo jako Boskie istoty (2 Piotra 1:4). Jest
znamienng rzecza, ze liczba 153 powinna by¢ najpierw
znaleziona ukryta w wyrazeniu ,,Synowie Bozy” w
Starym Testamencie w jezyku hebrajskim; poniewaz
wezwanie do synostwa w Chrystusie najpierw odnosito
sie tylko do ,,owiec, ktore zginely z domu Izraelskiego”
(Mat. 10:6), a ktore byly z rasy hebrajskiej, czyli do
synéw Abrahama. Zupela liczba 144 000 ,,syndéw
Bozych” (ktéra to liczbe symbolicznie przedstawia
liczba 153) znaleziona bylaby w naturalnym nasieniu
Abrahama, gdyby niektdrzy z tego nasienia nie byli
odlamani dla ich niedowiarstwa.

Podczas Wieku Ewangelii Bog nawiedzil pogan,
narody, aby wybra¢ z nich lud, reszt¢ z gory
przeznaczonych cztonkoéw sposrdd liczby 144 000 dla
imienia Swego. Oni wigc wraz z wybranymi
czlonkami spos$réd Zydow sa ,,powotani i wybrani i
wierni” (Obj. 17:14),
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Matym Stadkiem - tymi, ktérzy sa wierni az do
$mierci jako cze¢$¢ ofiary za grzech Chrystusa.
Doznawszy cierpien z Chrystusem jako cztonkowie
Jego Ciala, sa oni uwielbieni wraz z Nim w
Pierwszym Zmartwychwstaniu, jako Jego
wspoétdziedzice w Boskiej naturze (Obj. 8:17).
Greckie stowo ,,wspoldziedzice” jest rowniez bardzo
znamienne w tym wzgledzie. Slowo to jest
sugkleronomoi i jego ogdlna warto$¢ liczbowa wynosi
1071, czyli 153x7. Widzimy wigc, ze liczba 153
»wielkich ryb” w sieci nierozdartej przedstawia
zupelng liczbe 144 000 wspdtdziedzicow z
Chrystusem, czlonkéw Jego Ciata, ktorzy zostali
chwyceni przez powotanie do Boskiej natury i
wspotudzialu w niej z Chrystusem.

To, ze 144 000 cztonkow jako Nowe Stworzenie,
Stworzenie Boze, s3a zespoleni z Jezusem w
Pierwszym Zmartwychwstaniu, jest pokazane w
greckim wyrazeniu ,,Stworzenie Boze”, ktérym jest
Ktisis Theou, a ktérego wartos¢ liczbowa wynosi
1224, czyli 153x8. Jak juz to zaznaczono w BS’65,
71, greckie stowo ,,Jezus” jest lesous, ktoérego wartos¢
liczbowa wynosi 888. Liczba 8 nie tylko przedstawia
Jezusa, ale takze zmartwychwstanie — d6smy dzien
(czyli dzien po siddmym tysigcletnim dniu) — czas,
w ktorym zmartwychwstanie rodzaju ludzkiego do
doskonatosci dojdzie do zupelnego skutku. Kosciot w
swoim usprawiedliwieniu byt uwazany, jakoby zyt w
6smym dniu (E. tom 11, 392, 393; T.P. 1962, 116,
szp. 2, par. 2), a jego zmartwychwstanie dokona sig,
kiedy potaczy sie z Panem w Pierwszym
Zmartwychwstaniu.

,O glebokosci bogactwa 1 madrosci i znajomosci
Bozej! Jako sa niewybadane sady jego, i
niedo$cignione drogi jego!” (Rzym. 11:33).

OGOLNE ZARYSY BIBLII
(E. tom 12, roz. | — Cigg dalszy)

E DWA twierdzenia sa nastepujace: (1) Dwunastu

Apostotdow  bylo  specjalnie  wybranych i
upowaznionych przez Boga oraz natchnionych, jako
wyraziciele Chrystusa, by zachowa¢ 1 wylozy¢
objawienia Chrystusowe Wieku Ewangelii sprzed i po
zestaniu Ducha Swigtego w Zielone Swiatki dla catego
Kosciota Chrzescijanskiego, co tez wszyscy oni czynili
ustnie, za$ niektoérzy z nich bezposrednio Iub posrednio,
tzn. przez swych towarzyszy, uczynili to pisemnie. (2) W
ten sposob poswiadczone pisma zostaly przyjete, jako
Pismo Swiete przez ich uczniéw z powodu apostolskiego
pochodzenia i tylko z powodu apostolskiego
pochodzenia, poniewaz ci uczniowie wierzyli, ze
Apostotowie byli upowaznionymi i natchnionymi przez
Boga wyrazicielami Chrystusa. Tak wiec, oba te
twierdzenia wykazujg, ze Jezus Chrystus byl przyjety
przez wszystkich wierzacych jako przez Boga
upowazniony Wyraziciel nowego, a dla Kosciota
ostatecznego, objawienia planu Bozego. Z tych
twierdzen wynika zas, ze owe 27 ksiag nie staly si¢
kanonicznymi rzekomo na tej zasadzie, ze KoS$ciot
nadatl im kano-

niczny charakter, jak twierdza rzymsko-katolicy, ale
ze byly one kanoniczne z powodu ich bezposredniego
lub posredniego pochodzenia od Apostotéw i byty
uznane za kanoniczne przez pierwotnych chrzescijan
ze wzgledu na ich apostolskie pochodzenie. Kosciot
tylko je przyjat jako kanoniczne z powodu tego
apostolskiego  pochodzenia. Przyjecie ich za
kanoniczne nie uczynito ich kanonicznymi podobnie
jak przyjecie przez lzraelitbw Zakonu, prorokéw i
Pism nie stanowitlo o ich kanonicznosci. W obu
wypadkach ich charakter kanoniczny wynikat z faktu,
iz byly one napisane przez natchnionych wyrazicieli
Boga. Jednakze, tak jak przyjelismy tylko te ksiegi,
jako nalezace do kanonu Starego Testamentu, ktore
Izrael posiadat w swoim kanonie, podobnie tylko te
ksiegi przyjmujemy za nalezace do kanonu Nowego
Testamentu, ktore pierwotny Kosciol posiadat w
swoim kanonie. Kanonicznos$¢ ksiag zalezy od Boga
jako Dawcy Pisma Swictego, a nie od ludu Bozego
jako opiekundéw wyroczni Bozych. Jednak to, co
pierwotni kustosze przy-
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jeli jako posiadajagce charakter kanoniczny, winno by¢
przyjete za takie i teraz — nie z powodu ich
autorytetu, lecz z powodu autorytetu Chrystusa, ktory
uzyl  Apostotow, jako  Swych  wyrazicieli
upowaznionych i natchnionych przez Boga, jako
nauczycieli i pisarzy. W jaki sposob uzgodni¢ mysl, ze
tylko apostolskie pochodzenie ksiegi Nowego
Testamentu jest dowodem jej kanonicznosci z faktem,
ze trzy ksiggi Nowego Testamentu nie byly napisane
przez Apostoldw, a mianowicie Ewangelie: Marka,
Lukasza 1 Dzieje Apostolskie (napisane przez
Lukasza)? Na to pytanie dajemy nastepujaca
odpowiedz: Marek, pisarz Ewangelii noszacej jego
imi¢ nie byt jej niezaleznym ludzkim autorem. Pisat
on pod dyktando, jako sekretarz Sw. Piotra. Lukasz,
ktory napisat Ewangelie znang od jego imienia i
Dzieje Apostolskie, pisat je pod dyktando, jako
sekretarz Sw. Pawla. Jak wynika z Dziejow
Apostolskich 12:12, Marek byt uczniem Sw. Piotra i
zgodnie z dobrze potwierdzong historia byl on
réwniez jego towarzyszem przez wiele lat. Zapoznat
si¢ wiec on z historia Chrystusa i Jego nauka z
pouczenia Sw. Piotra i napisat swa Ewangeli¢ pod
jego dyktandem. Lukasz byl za§ towarzyszem Sw.
Pawta przez dhugie lata az do konca dziatalnosci tego
Apostota (Kol. 4:14; 2 Tym. 4:11; jest to takze
widoczne z czgsci Dziejow Ap., gdzie uzywane jest
wyrazenie ,,my” poczawszy od Dz. Ap. 16:10 az do
konca). Fakt, ze Lukasz byt towarzyszem Sw. Pawla,
pozwolit Lukaszowi na doktadne poznanie z ust Sw.
Pawta historii Chrystusa, Jego nauki, nauki samego
Sw. Pawta i Sw. Piotra oraz na przedstawienie ich w
Ewangelii swego imienia i Dziejach Ap., ktore byty
napisane pod dyktando Sw. Pawla. W ten sposob Sw.
Piotr i Sw. Pawel w rzeczywistosci pisali, uzywajac,
jako posrednikow Marka i Lukasza. Wynika z tego, ze
caly Nowy Testament byt apostolskiego pochodzenia.
Ten wtasnie fakt pobudzit braci w pierwotnym
kosciele do przyjecia tych pism, jako pochodzace z
upowaznienia Bozego. Nie bylo zadnego innego
kryterium =z wyjatkiem kryterium apostolskiego
pochodzenia, ktoére decydowalo o przyjeciu pism i
wlaczeniu ich do kanonu Nowego Testamentu. Bez
takiego pochodzenia zadne pismo nie moglo byc
przyjete przez koScioty, jako pochodzace z
upowaznienia Bozego, a wigc przyjete do kanonu
Nowego Testamentu.

Dlaczego wigc Kosciot pierwszego wieku 1
poOzniejszych, stawiatl jako najbardziej zasadniczy
warunek dla przyjecia pism jako czgsci wyroczni
Nowego Testamentu pochodzenie ich od Apostotdéw? Na
to odpowiadamy: Jezus ustanowit Dwunastu Apostotéw
— przy czym Sw. Pawel zajat miejsce Judasza w ich
gronie — jako Swoich pelnomocnikéw, rzecznikow i
wykonawcow (Jana 20:21; Mateusz 18:18). Pierwotny
za§ Kosciot wierzac temu, jedynie przyjmowat nauki i
zarzadzenia ustne i pisemne Dwunastu Apostotoéw, jako
pochodzace z upowaznienia i natchnienia Bozego, a
zatem jako obowigzujace Kosciol w sprawach wiary i
praktyki. Byli oni zabezpieczeni w tej

wierze z powodu przyjecia Jezusa Chrystusa, jako
jedynego i ostatecznego Wyraziciela Boga, ktory w
tym charakterze dat Kosciolowi Objawienie Boze
poprzez nauki Apostotdow i ich pisma (Jana 14:26;
15:26; 27; 16; 12-15). Taka jest nauka Nowego
Testamentu, jak tego dowodza teksty powyzej
zacytowane. Apostolom Chrystus nadal pewne
wladze, ktorych nie dat innym: (1) wiladze
autorytatywnego zwigzywania Ko$ciota co do tego w
co nalezy wierzy¢ i co praktykowac¢ oraz wiladze
uwalniania Ko$ciota z wszelkiego wierzenia lub
praktyki narzuconego przez innych, lub ktore pod
wptywem btedu Kosciot bytby sktonny przyjac (Mat.
18:18; Gal. 1:8, 9; (2) wtadz¢ udzielania daréow Ducha
(Gal. 3:5; Dzieje Ap. 8:14-25). Cho¢ ewangelista Filip
moglt kaza¢ i czyni¢ cuda, to jednak nie mial on
wladzy udzielania darow Ducha i dlatego prosit o to
Apostolow, co uczynili Jan i Piotr, tak jak opis to
dowodzi. W jednym sensie te wiasnie wladze
sprawiaty, ze Apostolowie stanowili glowna czesc
fundamentu Kosciota (Efez. 2:20). Wielu innych
moglo poucza¢ i dokonywaé¢ cuddéw podobnie jak
Apostotowie, lecz nikt inny nie miat tych dwoch
wladz wyzej wymienionych, ktére posiadali wytacznie
Apostolowie.
PIERWOTNY KOSCIOL SWIADKIEM
KANONICZNOSCI

Nasza mysl, ze zadna ksigga nie ma by¢ uwazana
za nalezacg do kanonu Nowego Testamentu, o ile nie
byta napisana przez Apostotéw bezposrednio albo za
posrednictwem ich sekretarzy i przyjeta za takq przez
pierwotny Kosciot nie znaczy, ze wlasnie przyjecie
takich ksigg przez Kosciot nadawato im charakter
kanoniczny, jak to gtosi Kosciot Rzymski uwazajac,
ze ma prawo uznawac ksiegi za kanoniczne, ktore to
prawo wykorzystujac na Soborze w Trydencie
rzekomo uczynil Apokryfy ksiegami kanonicznymi.
Kanoniczny charakter ksiag nie zalezal od przyjecia
przez Koscidt pism apostolskich; raczej Kosciol byt
zmuszony przyjac te ksiegi za kanoniczne, poniewaz
byly to pisma apostolskie. Dlaczego wigc, podajemy,
jako drugi dowdd kanonicznosci ksiegi fakt, ze zostata
ona przyjeta przez, pierwotny Kosciot? Czynimy to
dlatego, bo przyjecie jej przez pierwotny Kosciot za
kanoniczng jest dla nas czesciowo dowodem wiary, a
czeSciowo dowodem historycznym, ze ksigga ta byta
uznana przez pierwotny Kosciot za pochodzaca od
Apostotow. Przyjecie jej za apostolska, a wigc i1
kanoniczng jest powodem, dla ktorego 1 my
powinnismy ja przyja¢ za apostolska i kanoniczna.
Jest to dlatego, bo ci, ktorzy ja przyjeli w pierwotnym
Kosciele mieli dowody z pierwszej reki o jej
apostolskim pochodzeniu, ktéorych my, zyjacy 19
wiekow poOzniej nie mozemy posiada¢ i dlatego
przyjmujemy ja czgSciowo na podstawie ich
swiadectwa o apostolskim jej pochodzeniu.

Powiadamy, ze przyjmujemy ja czgSciowo na
podstawie ich swiadectwa, bo my przyjmujemy takie
ksiggi takze na podstawie wtasne-
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go s$wiadectwa tych ksigg. Kto§ jednak mogltby
powiedzie¢, ze uwazaé te ksiegi za kanoniczne, dlatego,
bo one glosza, iz sa apostolskiego pochodzenia, jest
réwnoznaczne z przyjeciem ich wilasnego $wiadectwa
jako dowodu ich kanoniczno$ci. To zas, sprzeciwiajacy
sic moglby powiedzie¢, znaczy przyjmowac rzecz za
dowiedziong i opiera¢ si¢ na wlasnym $wiadectwie, jako
na dowodzie, a trzeba si¢ opiera¢ na $wiadectwie innych.
Odpowiadamy na to, ze gdyby inni ludzie w ten sposob
postepowali, podajac wlasne swiadectwo, jako dowod, to
nalezatoby nie na ich, lecz na $wiadectwie innych si¢
oprze¢. W tym jednak wypadku dochodzimy do samej
podstawy dowodu - Bog bowiem z powodu Swej
najwyzszej Madro$ci, Sprawiedliwosci, Mitosci i Mocy
jest ostatecznym autorytetem wszelkiej Prawdy; Jego
wigc wypowiedzenia sg prawdziwe w swojej tresci 1 s3
ostatecznym dowodem Prawdy. Jezus bowiem
przyszedl jako w pelni uznany Wyraziciel Boga,
Apostolowie za§ byli w pelni poswiadczonymi
wyrazicielami 1 wykonawcami Jezusa, jako
ostatecznego Mowczego Narzedzia Boga. Widzimy
wiec, ze zasadniczym $wiadectwem co do
kanoniczno$ci ksiagg Nowego Testamentu jest ich
apostolskie pochodzenie. Pierwotny zas Kosciot
przyjmujac je za takie daje nam przez to historyczny
dowod, ktory jest jednak czgSciowym a nie
catkowitym dowodem. Swiadectwo to jest konieczne,
bo wiele pism gtosi, ze sg apostolskimi, cho¢ nimi nie
sg. W jaki wigc sposdb mozemy rozroznic, ktére sg
nimi, a ktore nie s3? W ten oto sposob: Pierwotny
Kosciot dzigki osobistemu kontaktowi z Apostotami,
znat ich, ich nauki i ich pisma, a wigc historycznie
moze nam dopomdéc w okresleniu, ktore pisma
pochodza od Apostolow, a ktore nie. Odrzucenie przez
niego wielu pism, jako nieapostolskich, cho¢ glosity, ze
sa  apostolskimi, jest wyraznym  dowodem
historycznym dla nas, ze pisma te nie posiadaly
niezbednego dowodu swej apostolskosci i dlatego sa
nieapostolskimi, a wigc 1 niekanonicznymi. Przyjecie
za§ przez pierwotny Kosciot prawdziwych pism
apostolskich za apostolskie, a wigec i za kanoniczne
pomaga nam w stwierdzeniu, ktore pisma sa kano-
niczne. Z tego wynika, ze $§wiadectwo pierwotnego
Kosciota nie jest zasadniczym, lecz pomocniczym
dowodem kanonicznosci ksigg Nowego Testamentu.
Jest takze i inny punkt, ktory trzeba wzigé pod uwage w
zwigzku z rozwazaniem wartoSci $wiadectwa
pierwotnego Kosciota, dotyczacego apostolskosci ksiag
Nowego Testamentu. Jest nim opatrznos¢ Boza
wplywajaca na Koscidl, by przyjat, jako kanon tylko
ksiggi apostolskie. Jezeli bowiem Bodg dat Swe
objawienie przez Apostoldow, to z wszelkg pewnoscia
sprawit, Ze to objawienie byto przyjete, jako takie przez
tych, dla ktoérych ono byto dane, tzn. przez Kosciol.

Ten poglad na stosunek pierwotnego Kosciota do
kanonu, jako $wiadectwo jego apostolskiego
pochodzenia jest zupelnie czym$ innym, niz gloszenie
przez Rzym, iz ma prawo zadecydowac, ktore ksiegi
sg kanoniczne. Bog tylko przez Chrystusa i Apostotow
posiadat i wyko-
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nywat takie prawo. Dlatego twierdzenie Kosciota
Rzymskiego, ze mozna wiedzie¢, ktore ksiggi sa
kanoniczne jedynie na podstawie autorytetu Kos$ciola
upada. Po pierwsze przez pierwotny Kosciél my nie
pojmujemy  bynajmniej Kosciota  Rzymsko-
Katolickiego, ktory byl przez stulecia wzrastajaca a
obecnie jest olbrzymia apostazja powstala =z
pierwotnego Kosciota, a w Obj. 2:9 jest on nazwany
boznicg szatanska od samego poczatku, natomiast
prawdziwy KoS$ciot sktada si¢ tylko z wiernych w
Jezusie Chrystusie. Koséciot Rzymski wziat od
pierwotnego Kos$ciota ksiggi Nowego Testamentu,
jako kanoniczne — on nie uczynit ich kanonicznymi.
Nigdy tez Kosciot przed 15 wiekiem przez papieza ani
przed 16 wiekiem przez sobor nie glosit, ze ma wladze
lub staratl si¢ wykonywaé swa rzekoma wiadze
czynienia ksigg kanonicznymi. Cho¢ niektore sobory
przed 16 wiekiem oglaszaty, ze ksiegi naszej Biblii sg
kanoniczne, jak np. w Kartaginie w r. 397, to jednak
one nigdy nie glosity, ze to one je czynily
kanonicznymi; przyjmowaly je bowiem za takie od
pierwotnego Kos$ciola, a oglaszaly je kanonicznymi ze
wzgledu na ich prorocze i apostolskie pochodzenie.
Pierwsze autorytatywne gloszenie przez Kosciot
Rzymski, iz czyni ksiegi kanonicznymi, a takze
wprowadzenie w zycie tego roszczenia pochodzi od
papieza Eugeniusza (1441 r.), ktory ogtlosil t¢ sama
liste ksigg (podobnie jak nasza, lecz z dodaniem
Apokryfow) co i Sobor w Trydencie uczynit (w 1546
r.) przez rzekome ogloszenie ich kanonicznymi. To
krotkie rozwazenie tego przedmiotu ukazuje nam
wielka roznice pomiedzy traktowaniem Kosciota, jako
zdolnego, historycznego $wiadka dla nas, ktore ksiegi
sa apostolskie i kanoniczne, a roszczeniem Kosciota
Rzymskiego odno$nie posiadania autorytetu do
ustalania kanonu Pisma Sw. Cala kwestia dotyczy
autorstwa, a wigc nie ma zwigzku z papieskim
autorytetem lub autorytetem soboru. Gdy zdajemy
sobie sprawg, ze tu chodzi o kwestie autorstwa, to od
razu widzimy, ze jedynie wymagane jest godne wiary
i dobre zaswiadczone $wiadectwo historyczne
dotyczace tegoz autorstwa. Nie potrzeba autorytetu
papieza lub soboru dla okreslenia, ktore pisma byly
napisane przez Lutra czy Wesleya, bo aby wiedzie¢,
ktére z nich przez nich byly napisane, trzeba jedynie
godnego wiary i pewnego historycznego $wiadectwa.
Podobnie i przyjecie jakiego$ pisma, jako pisma
Pawta zalezy od godnych wiary i odpowiednich
swiadkow, ktorych koscioty i jednostki mialy, a do
ktorych te pisma byty pisane i ktore przyjmowaty je
na podstawie ich $wiadectwa, jako pisma pochodzace
od Pawla. Tym sposobem widzimy upadek jednego z
nabrzmiatych stowami papieskiego bluznierstwa.

Zanim rozwazymy historyczne  $wiadectwo
Kosciota odnoszace si¢ do kanonicznosci ksiag
Nowego Testamentu, bedzie réwniez wiasciwym
rozwazy¢ w dodatku do tego co$Smy powiedzieli
powyzej odnosnie upowaznienia danego przez Boga
Apostotom do pisania ksigg kanonicznych dla
Kosciota, dowody istniejace w Nowym
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Testamencie, ze Apostolowie mieli upowaznienie
pisania tych ksigg. To za$ dowodzenie poprzedzimy
omoéwieniem innych spraw podanych w Pismie Sw.
Pierwsza z nich jest fakt, ze Biblia zarowno w swych
literalnych tekstach jak i symbolicznych poucza, ze si¢
sktada z dwoch czeéci tj. Starego i Nowego
Testamentu. List do Efezow 2:20 jest literalnym
tekstem w tej sprawie. Przede wszystkim, przez
prorokow w tym teksécie oznaczone sg Pisma Starego
Testamentu, a przez apostolow Pisma Nowego
Testamentu. One s3 glownymi fundamentami
Kosciota Chrzescijanskiego jako $wigtyni Bozej,
poniewaz ona [Ko$ciol] jest zbudowana na Pismie Sw.
w jego dwoch czgsciach Starego i Nowego
Testamentu, a ktore jest tez podstawa jej wiary i
praktyki. Symboliczne teksty mowig to samo. Te dwie
czgsci Biblii sg roéwniez dwoma $wiadkami z
Objawienia 11:3—12, ktérzy prorokowali w worach
pokutnych martwych jezykéw w czasie 1260
symbolicznych dni [lat] swego proroctwa. W tym
ustepie sa one rowniez nazwane dwoma drzewami
oliwnymi (zobacz rowniez Zach. 4:3), poniewaz
zawierajag one w sobie symboliczng oliwe, tzn. ducha
wyrozumienia Prawdy (Mat. 25:3, 4, 8: Jakub 5:14;
Psalm 141:5). Sa one takze nazwane dwoma
swiecznikami, gdyz dajg symboliczne $wiatto, Prawde
(Psalm 119:105,130; Objaw. 18:23).

LICZBA CZESCI BIBLII I JEJ KSIAG
POKAZANA W TYPIE

W typach przybytku wszystko jest przedstawione
jako nalezace do stuzby pozafiguralnego kaptanstwa.
Dwie czesci Biblii tez do tego naleza, a wicc
spodziewamy sie, ze i one musza by¢ w jaki$§ sposob
figurowane w urzadzeniach przybytku. Wydaje si¢, ze
to jest wlasnie pokazane przez dwa drogocenne
kamienie onyksu przypiete do efodu na ramionach
najwyzszego kaplana, przy czym jeden z nich na
prawo symbolizuje Nowy Testament, drugi za$ po
lewej stronie przedstawia Stary Testament. Na tych
drogocennych kamieniach sg wyryte imiona dwunastu
pokolen, ktore wydajg si¢ symbolizowaé dwanascie
fask Tysigcetniego Izraela, a ktore sa zawarte w obu
Testamentach. Widzimy wigc, iz fakt, ze Biblia ma sig¢
sktada¢ z dwoéch czesci, jest przedstawiony zaréwno
literalnie jak i symbolicznie w tekstach Pisma Sw. Nie
znamy natomiast literalnych tekstow Pisma Sw., ktore
by moéwily, ze Biblia sktada si¢ z 66 ksiag. Jest to
jednak przedstawione roznymi sposobami w tekstach
symbolicznych. Mysl listu do Efezéw 2:20. ze Stary i
Nowy Testament [,,zbudowani na fundamencie
Apostolow i Prorokow”] sa fundamentami Kosciota,
jako S$wiatyni Bozej, jest rozwinigta w typach
przybytku jak nastepuje: Stary Testament sktada si¢ z
jednego punktu widzenia z 39 ksigg, a Nowy
Testament z 27, razem wigc z 66 ksiag. Te 66 ksiag sa
reprezentowane przez deski przybytku, dragi i stupy,
ktorych ogdélna liczba wynosi 66. Miat on bowiem 48
desek (2 Moj. 26:18,19,22,23), 9 zgrupowan dragdéw,
li-
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czac jako jedno ich zgrupowanie kazdy z trzech
rzedow po kazdej z trzech stron przybytku (2 Moj.
26:26-28) oraz 9 shlupow (2 Moj. 26:32, 37). Te za$
liczby w sumie dajg liczbe 66, czyli liczbe ksiag
Biblii.

Nastepujacy wywod wyjasni na czym polega mysl
z listu do Efezow 2:20, ze ksiggi dwodch czgsci Biblii
sg fundamentem, na ktorym si¢ opiera Kosciodt jako
swigtynia Boza. Przybytek w szerokim i zwyklym
znaczeniu tego slowa byl cala budowag zlozong z
desek, stupow, dragéw oraz czterech réznych zaston.
W wezszym jednak slowa tego znaczeniu byla to
zastona Iniana, ktora symbolizuje Kosciot jako Nowe
Stworzenia (2 Moj. 26:1,6,7; 36:13,14). Ta zaslona
spoczywata bezposrednio na deskach i slupach
struktury, te za$ byly potaczone dragami. Podobnie jak
Kosciot opiera si¢ na 66 ksiggach Biblii jako na
fundamencie, tak i zastona Iniana przedstawiajaca
Kos$ciot opierata si¢ na deskach, stupach i dragach
przybytku. Jest to pigkny przyktad symboliki,
wspaniale figurujacy, ze jest 66 ksiag w Biblii jako
fundament, na ktérym opiera si¢ Kosciot.

Jest rowniez 1 inny sposob przedstawienia faktu, ze
ksiggi Biblii sktadaja si¢ z 66 ksiag. Pamigtamy
bowiem, ze chleb poktadny (3 Moj. 24:5—9) sklada
si¢ z 12 plackow utozonych na stole w dwa rzedy, 6
bochenkéw w rzedzie. Po pierwsze bochenki te
reprezentuja prawdy Stowa Bozego uwazane za
duchowy pokarm (Jana 17:17; 1 Kor. 5:8; Iz. 55:2) dla
dwunastu pokolen Duchowego Izraela (Obj. 7:4—38).
Po wtore reprezentuja one Bibli¢ jako wcielenie tych
prawd. Dwa rzedy, w kazdym z nich po 6 bochenkdw,
stojac tak jeden przy drugim i odczytywane jako cyfry
daja liczbe 66; w ten wigc sposdb zobrazowana jest
mysl, ze Biblia sklada si¢ z prawd zawartych w 66
ksiegach. Tak wigc, Biblia zarowno w swych literalnych
jak i symbolicznych tekstach wskazuje na to, iz sktada
si¢ ze Starego i Nowego Testamentu i ze te sktadaja sie z
66 ksiag. Biblia takze wskazuje, ze Stary Testament
sktada si¢ z 39 ksiag, a Nowy Testament z 27 ksiag. Nie
wskazuje ona na to w swych literalnych tekstach, ale
wskazuje na to w swych symbolicznych tekstach —
przez sposob w jaki byly urzadzone deski, dragi i shupy
przybytku. Tak wigc wsrod innych rzeczy 9 stupow, z
tych 5 w $wigtnicy a 4 w $§wiatnicy najswictszej oraz 18
catkowitych desek w $wiatnicy najswictszej, po 6 po
kazdej stronie, przedstawia 27 ksigg Nowego
Testamentu. Reszta desek w liczbie 30 1 9 rzedow
dragow razem 39, przedstawiajg ksiegi Starego
Testamentu. Te 30 desek bylo ulozonych w sposob
nastepujacy: Po potnocnej i potudniowej stronie
przybytku bylo 28 desek minus te deski, ktore
catkowicie byly w S$wiatnicy naj$wigtszej; zas w
narozach  poétocno-zachodnim oraz  poludniowo-
zachodnim $wiatnicy najswietszej byly dwie inne deski
widziane w 1/3 w $wiatnicy naj$wigtszej.

Tak wiec zarowno tekstami literalnymi jak i
symbolicznymi Bog ukazatl nam, ze Biblia bedzie sig¢
sktada¢ z dwodch czesci: Starego 1 Nowego
Testamentu; w licznych zas symbo-
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licznych tekstach ukazal On nam, ze bedzie si¢ ona
sktadac z 66 ksiag i ze Stary Testament bedzie miat 39
ksigg, a Nowy Testament 27. Podobnie jak jest
wyrazone w symbolach, Biblia sktada si¢ z 66 ksiag:
39 w Starym Testamencie oraz 27 w Nowym
Testamencie. Jak madry jest nasz Boég! Zanim
jakakolwiek ksigga Biblii zostatla napisana, Bog
ukazal, ze Biblia bedzie si¢ sktada¢ z 66 ksigg: 39
ksigg w Starym Testamencie i 27 ksiagg w Nowym
Testamencie. Stad tez wiemy, ze tylko 39 ksigg nalezy
do Starego Testamentu a 27 do Nowego Testamentu,
co obala kanon rzymsko-katolicki, gdyz zawiera on
wigcej niz 39 ksiag Starego Testamentu. To takze
dowodzi, ze Biblia protestancka zawiera wlasciwa
liczbg ksigg. Poniewaz za$ nie bylo zadnej innej ksiggi
napisanej przez Apostotéw poza tymi, ktére mamy w
Nowym Testamencie, wynika z tego, ze 27 ksiag
naszego Nowego Testamentu posiada charakter
kanoniczny i ze tylko one naleza do kanonu Nowego
Testamentu. Sw. Pawel méwi Kolosensom, by czytali
list, ktory przyjdzie do nich z (ek) Kosciota
Laodycenskiego (Kol. 4:16). Widocznie odnosi si¢ to
do listu do Efezow, ktory zostal napisany w Rzymie
przez Sw. Pawla w tym samym czasie, gdy list do
Kolosensow byt pisany. Oba te listy miaty by¢ czytane
wedlug intencji Sw. Pawla kolejno przez rdzne
koscioly. Niektorzy nie zauwazywszy, ze Sw. Pawet
tak moéwi Llist z Laodycei”, a nie Laodycenski,
mysleli, ze tu chodzito o list nie nalezacy do kanonu.
Apostolowie nie pisali niekanonicznych listow. Wiele
z listow przypisywanych im jest falszywych. W liscie
do Kol. 4:16 Sw. Pawel mowi o puszczeniu w obieg
dwoéch swych listbw przynajmniej w  dwoéch
ko$ciotach i wskazuje rowniez na porzadek czytania
listow, jesli chodzi o te dwa listy do wymienionych z
nazwy miast: Pierwszy z nich mial by¢ najpierw
przeczytany w Kolosiech, a potem wzigty do
przeczytania w kosciele w Laodycei; drugi za§ miat
by¢ najpierw przeczytany w kosciele w Laodycei, a
stamtgd dopiero zabrany do Kolosu i odczytywany w
tamtejszym kosciele. Fakt, ze Bog moéwi nam, ze
bedzie 27 ksiagg w Nowym Testamencie, tzn. ksiag
apostolskiego pochodzenia, nie wigcej ani mniej,
dowodzi takze, ze wiele apokryficznych ksiag
przypisywanych Apostotom jest falsyfikatami — sg
one pierwszymi przykltadami powiesci napisanych
przez bujna wyobrazni¢ chrze$cijanskich
romansopisarzy, ktorzy pisali, by zaspokoi¢ zarloczne
apetyty spragnionych cudéw nominalnych chrzescijan.
Obecnie przedstawimy dodatkowy do powyzszego
dowodu — dowdd biblijny, ze ustne i pisemne nauki
Apostotow  jako pelnomocnikéw Chrystusa w
nauczaniu i w sprawach wykonawczych byty Bozymi
wyroczniami Nowego Testamentu. Jednym z
najsilniejszych dowodéw w tej sprawie — innym od
wyzej przedstawionego — jest dowdd w liscie do
Galatow 1:11, 12: A oznajmuj¢ wam bracia! iz
Ewangelia, ktora jest opowiadana ode mnie, nie jest
wedlug  czlowieka  [ludzkiego  pochodzenia].
Albowiem ja anim jej wzial, anim si¢ jej nauczyt
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od czlowieka, ale przez objawienie Jezusa Chrystusa”.
O tej to Ewangelii powiada on w wierszach 8 1 9, ze
gdyby nawet Aniot z nieba opowiadal Ewangeli¢ inng
niz ta, ktorg on im opowiadal niech bedzie przeklety.
»Bog... w te dni ostateczne [Wiek Ewangelii jest
ostatnim dniem, tzn. Wiekiem drugiej dyspensacji]
mowit nam przez Syna Swego... tak wielkiego
zbawienia, ktoére wzigwszy poczatek opowiadania
przez samego Pana [Jezusa] byto potwierdzone dla nas
[przez stowo i pismo] od tych [Apostolow], ktorzy go
styszeli... Ktorym i Bog $wiadectwo wydawat przez
znamiona i cuda i rozliczne mocy, i przez udzielanie
Ducha Swictego wedlug woli Swojej” (Zyd. 1:1,2;
2:3,4). W ten wiec sposob Sw. Pawet glosi, iz nauka
jego nie jest stowami cztowieka, lecz stowem Boga i
na podstawie tego autorytetu nakazuje, czy to w ustnej
czy literackiej formie, aby chrze$cijanie uwazali jg za
obowigzujacg (1 Tes. 2:13). Dlatego tez nakazuje on
chrzescijanom, by si¢ trzymali silnie jego ustnych czy
pisemnych nauk (2 Tes. 2:15) i nakazuje im by tak
postepowali we wszystkich kosciotach (1 Kor. 7:17).

Sw. Jan piszac swoje listy, rowniez naklada w
sposob autorytatywny na braci Boskie zarzadzenia i
nauki, a w Objawieniu wzywa wiernych do stuchania
jego nauk jako gloszonych przez Ducha kosciotom
(Obj. 2; 3) i zapowiada kary tym, ktorzy by cos
zmienili w Biblii (Obj. 22:18,19). Cho¢ Sw. Jakub w
swym liScie tego nie glosi, to jednak poréwnuje on
swoje stowa ze stowami Prorokéw jako identyczne w
swej treSci i przedstawia swe wypowiedzi jako
rownajace si¢ z wypowiedziami pism proroczych i z
tym samym autorytetem, co prorocy, nakazuje
czytelnikom wzgledem nich postuszenstwo. Caty jego
list jest przenikniety ta mysla i tym duchem. Sw. Piotr
wyraza podobng postawe, choé w nieco mnigj
kategorycznej formie. Z podkre§lonego przez niego
apostolstwa wynika tego rodzaju autorytet (1 Piotra
1:1; 2 Piotra 1:1) oraz mys$l ta wynika z faktu, iz pisat
on dla przysztych pokolen Kosciota (2 Piotra 1:13—
15). Mowi on tez o Apostotach jako majacych
pewniejsza moweg prorocka niz wizje, ktore
przychodzily z takiego natchnienia jakie mieli pisarze
Starego Testamentu (2 Piotra 1:16—21). Sw. Juda
wypetnia funkcje apostolska, zwracajgc si¢ do catego
Kosciota i naktadajac rézne niezbgdne obowiazki na
jego cztonkow (Judy 1, 3, 20—23). Sam za$ Sw. Piotr
wspomina o listach Sw. Pawta, jako posiadajacych
autorytet rowny innym Pismom (2 Piotra 3:15,16). W
tym miejscu mowi on nie tylko o Pismach Starego
Testamentu, ale roéwniez o Pismach Nowego
Testamentu. W ten sposob stawia on je razem, jako
osobng klase, podkreslajac przez to natchnienie
(natchnienie Boze) Nowego Testamentu, tak jak Sw.
Pawel podkresla natchnienie Starego Testamentu (2
Tym. 3:15—17). Tak wigc, Nowy Testament wyraza
mysl, ze Apostotowie jako pelnomocnicy Chrystusa
dali nam Nowy Testament, sktadajacy si¢ z 27 ksiag
potwierdzonych przez Boga i Chrystusa.
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Jeszcze jedna my$l si¢ nasuwa w zwigzku z
wyjasnieniem naszego pierwszego twierdzenia o
kanonicznosci 27 ksigg Nowego Testamentu. Dla
przypomnienia  powtdérzymy raz  jeszcze  to
twierdzenie: Dwunastu Apostoldéw bylo specjalnie
wybranych 1 przez Boga upowaznionych oraz
natchnionych, jako wyraziciele Chrystusa dla celu
przechowania i wyjasnienia objawienia
Chrystusowego Wieku Ewangelii sprzed i po zestaniu
Ducha Sw. dla catego Kosciota Chrzescijanskiego, co
tez wszyscy z nich uczynili ustnie, a niektorzy z nich
uczynili to bezposrednio lub posrednio przez swych
towarzyszy, przedstawicieli — na pismie. Dodajmy
jeszcze dla zupelnego wyjasnienia mysli tego
pierwszego twierdzenia, ze najpowazniejszy uzywany
zarzut jaki niektorzy mieli w czwartym wieku, jesli
chodzi o kanoniczno$¢ niektorych ksiag Nowego
Testamentu, tzw. ,dysputowanych ksigg” byly
watpliwosci co do ich apostolskiego pochodzenia.
Niektorzy wiec watpili, czy list do Zydéw pochodzit
spod pidra Sw. Pawta gtownie dlatego, bo styl tego
listu rézni si¢ i jest lepszy niz innych jego pism.
Podczas gdy Objawienie bylo wszgdzie przyjete na
poczatku, to potem gdy nadzieja nadejscia Tysiaclecia
zostata pochlonigta przez nadzieje¢, ze §wiat najpierw
zostanie nawrdcony i ze bedzie panowanie tysiacletnie
jeszcze przed powrotem Chrystusa, tzn. poglad Przed-
Tysigclecia zostal pochtonigety przez poglad Po-
Tysigclecia, to niektorzy zaczeli prowadzi¢ spoér o
kanoniczno$¢ Objawienia. Byly takze pewne
watpliwosci, jesli chodzi o list Jakuba i 2 list Piotra, w
ktorych jest wyrazany poglad Przed-Tysigclecia. Te
ksiegi byly tez nazywane ,,ksiggami dysputowanymi”.
Najwazniejsza i decydujaca jednak podstawg dla
powatpiewania przez niektorych o ich kanoniczno$ci
byly ich watpliwosci, jesli chodzi o apostolskie
pochodzenie tych ksiag. Z tego widzimy, Ze panujaca
zasada w pierwotnym Kosciele bylo to, ze tylko pisma
apostolskie mogly naleze¢ do kanonu Nowego
Testamentu. Trzeba tez zauwazy¢, ze ani Jakub ani
Juda nie nazywaja siebie Apostotami. Wynika to z ich
pokory. Jakub mowi o sobie jako o studze Bozym i
studze Pana naszego (Jak: 1:1), Juda zas nazywa
siebie stugg Jezusa Chrystusa i bratem Jakuba (Juda 1).
Byli oni niewatpliwie tymi z Dwunastu, ktorych
nazywano Jakubem, synem Alfeusza (Mat. 10:3),
Judaszem, nie Iszkaryjota (Jana 14:22), zwanym
Lebeuszem i Tadeuszem u Mat. 10:3 i Judaszem
bratem Jakuba u Lukasza 6:16. Na tym zamykamy
nasza dyskusj¢ nad naszym pierwszym twierdzeniem,
majac nadzieje, ze pomoze nam to do zrozumienia,
dlaczego 27 ksigg Nowego Testamentu nalezy do
Biblii, Kanonu, czyli zasady i zrodta wiary i praktyki.

KSIEGI BIBLII

Ze wzgledu na to, ze nie doszla do nas zadna
wspolczesna informacja pozabiblijna o pochodzeniu
kanonu Nowego Testamentu, musimy, aby wysledzic¢
to pochodzenie historycznie
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z pozabiblijnych bliskich czaséw, zaczaé¢ najlepiej od
czasu, w ktorym istnieje niewatpliwe $wiadectwo, co
do istnienia Nowego Testamentu jako przez Boga
danego zbioru ksiag, tzn. od 170 do 220 roku po Chr. i
od tego czasu stara¢ si¢ wysledzi¢ historyczne dowody
wstecz, az do czasu Apostotow. Szczero$¢ jednak kaze
nam wyznaé, ze nie mozemy na podstawie
pozabiblijnych faktéw, ktére mamy do dyspozycji
dowie$¢ w sposob niezbity, jako historyczny problem
pochodzenia apostolskiego wszystkich ksiag Nowego
Testamentu. JesteSmy zmuszeni do pewnego stopnia
oprze¢ si¢ na faktach podanych przez Bibli¢ i na
wierze w opatrznos¢ Pana, opiekujagcego si¢
przechowaniem ksiagg Nowego Testamentu. Dla
chrzescijanina tego rodzaju postgpowanie jest rzecza
zupelie wilasciwa, lecz dla sceptyka, ktory domaga
si¢ pozabiblijnych wspotczesnych lub prawie
wspotczesnych faktow, by dowies¢ wszystkich faz
zagadnienia, tego rodzaju postgpowanie oparte na
wierze nie jest wystarczajace. Sceptyk domaga sig¢
dowodu naocznego obecnie, w czasie dyspensacji, w
ktorej wiara, nawet gdy nie ma naocznego dowodu,
jest rzecza wymagang przez Boga od Jego wiernych i
w ktorej On pozwala i§¢ sceptykowi swoja droga w
ciemnosciach nie rozjasnionych lampa wiary. Dla
chrzedcijanina jest wystarczajacym, ze Bog daje
dowod wiarygodny z pozabiblijnych bliskich w czasie
zrodel, by zaspokoi¢ jego rozsadng wiarg, co do
Nowego Testamentu, jako pochodzacego z rak
natchnionych ~ Apostotéw. Dlatego tez, jesli
chrzedcijanin nie moze wysledzic we wszystkich
szczegdlach pozabiblijne fakty, ktorych domaga si¢
sceptyk, jako dowodu kanoniczno$ci kazdej ksiegi
Nowego Testamentu, ma on jednak wystarczajace
dowody by =zaspokoi¢ rozumng wiar¢ oparta na
podstawie znajomos$ci zaspokajajacej wiarg. Jak tego
bowiem dowiedziemy w dalszej dyskusji, Bog daje
wierze rozumng podstawe w  znajomosci o
prawdziwos$ci, autentyczno$ci i wiarygodnosci Biblii
w obu jej cze$ciach. Dlatego tez wiara oparta na tej
podstawie nie jest zachwiana, gdy w pewnych
szczegdbtach nie ma dowodu naocznego co do
kanonicznosci kazdej ksiegi Nowego Testamentu.

Wiele przyczyn zlozylo si¢ na to, iz niemozliwym
jest wysledzi¢ kazda ksigge Nowego Testamentu we
wszystkich szczegdtach od jej autora na podstawie
wspotczesnych albo prawie wspotczesnych
pozabiblijnych historycznych faktow. Specjalnie jednak
wazne sg 3 przyczyny: (1) zniszczenie wickszej czesci
pozabiblijnej chrzescijanskiej literatury sprzed roku 170
po Chr; (2) ubdstwo tego, co pozostato; i (3)
zainteresowanie chrzescijanskich pisarzy zyjacych w
tym okresie zupelnie innymi sprawami. Kilka wyjasnien
uczyni to wigcej zrozumiatym. Jesli chodzi o pierwsza
przyczyne, to wiele nazwisk chrzescijanskich pisarzy
tego okresu si¢ zachowato, cho¢ z ich pism nic nie
pozostalo z powodu barbarzynstwa wrogow i
spustoszenia czasu. Historyk Kosciota, Euzebiusz, ktory
stynat  w pierwszej potowie czwartego wieku
wspomina wiele z tych zaginio-
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nych pism. Wspomina on o Hegesippusie (ktory byt
znany okoto 140 r. po Chr. i ktory byl pierwszym
historykiem Kosciota), a takze o Papiasie (ktory stynat
okoto 125 r. po Chr. i ktérego specjalng domeng byto
zbieranie w formie ksigzkowej pozakanonicznych
powiedzen naszego Pana na podstawie opowiadan
Apostotow, przekazywanych przez nich swoim
uczniom. Praca Papiasa bylaby specjalnie pozyteczna
z punktu naszego rozwazania, bo przez ukazanie
kontrastow pomiedzy czterema Ewangeliami i
Dziejami Apostolskimi z jednej strony, a takimi
pozakanonicznymi powiedzeniami z drugiej strony,
wspominataby o tym, czego nam wlasnie potrzeba jako
$wiadectwa apostolskiego pochodzenia ksiag Nowego
Testamentu). Inni pisarze tego okresu to Quadratus
(zyjacy okoto 125 r. po Chr.), Klaudiusz Apolinariusz,
biskup Hierapolis, Miltiades z Aten (obaj zyjacy okoto
170 r. po Chr.) oraz Melito z Sardis (tez zyjacy okoto
170 r. po Chr.). Wszyscy oni czterej byli apologetami.
Owczesni  przeciwnicy literaccy Marcjona  (ktory
pomiedzy 144 a 150 r. po Chr. ulozyt Ewangeli¢ z
naszych czterech Ewangelii i innych zrodet, a takze
ktory sfatszowatl dziesie¢ listow Pawta i odrzucit inne
ksiegi Nowego Testamentu) niewatpliwie podali dobre
dowody o kanonicznych ksiegach, ktore by byly bardzo
pozyteczne dla naszego celu, lecz wszystkie ich pisma
zaginely. Tak wiec, z powodu zaginigcia zarowno tych,
jak 1 wielu innych pism chrzescijanskich, straciliSmy
wiele $wiadectw o kanonicznosci ksiagg Nowego
Testamentu.

Druga przyczyna - ubodstwo chrzescijanskiej
literatury zachowanej z czas6w poapostolskich
sprawia, ze nie mamy pism, mowigcych o kanonie z
tego okresu. Stanie si¢ to jasne, gdy zwazymy
nastepujace fakty: Cala chrzescijanska literatura
powstala od czasu $mierci ostatniego Apostota Jana
okoto r. 100 po Chr. az do 220 r. po Chr. jest
publikowana 10 punktowa stalg czcionka (czyli
czcionka jaka jest drukowana ksigzka ,,THE BIBLE”)
na mniej niz 2 400 stronach o dlugosci 7 1/4 cala a
szerokosci 5 3/8 cala (1 cal = 25,4 mm). Zwazywszy
wielka ilo§¢ tematéw poruszanych w tej tak niewielkiej
literaturze rzecz naturalna, Zze stosunkowo mato miejsca
jest poswigcone kwestii kanonicznosci. Tym wigcej jest
to zrozumiate, ze okres 6w byt tak bliski czaséw
Apostotéw, ze nie moglo by¢ wiele watpliwosci co do
apostolskiego pochodzenia Nowego Testamentu i
dlatego tez bylo malo okazji do zastanowienia si¢ nad
kwestig kanonu. Wreszcie, sam charakter pism, ktore si¢
zachowaly, dowodzi, ze rzadko powstawala okazja
dyskutowania nad kwestia kanonu ksiag Nowego
Testamentu. Wigkszos¢ pism owych czasow, ktore do
nas dotarly, sa to przewaznie pisma kontrowersyjne,
spowodowane powstaniem roznych herezji, jak np.
Gnostycyzmu, Montanizmu i daty Wieczerzy Panskiej
Rzymskiego Kosciota. Poniewaz wigkszo$¢ gnostykow
przyjela ksiegi Nowego Testamentu i poniewaz wszyscy
montanisci oraz dysputujacy nad data Wieczerzy
Panskiej przyjeli ksiggi Nowego Testamentu, wigc nie
bylo powodu dyskutowa-
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nia kanonu Nowego Testamentu. Cata reszta literatury
tego okresu jest o apologetycznym i etycznym
charakterze, co znéw sprawiato, iz nie bylo okazji do
dyskutowania kanonu Nowego Testamentu. Potrzeba
obrony doktryn Nowego Testamentu przed
heretykami, ktorzy glosili, ze wierza w Nowy
Testament, jak rowniez potrzeba obronienia
chrze$cijan przez apologetycznych pisarzy przed
przesladowaniem cesarzy i ich przedstawicieli, dato
dosy¢ zajecia chrzescijanskim pisarzom, by zajmowali
si¢ innymi tematami niz pisaniem o kanonie Nowego
Testamentu. Dlatego tez jest stosunkowo mato na ten
temat w pismach z tego okresu.

W ten wiec sposob te trzy przyczyny: zniszczenie
wickszosci pism poapostolskiego okresu, ubostwo
tego, co  pozostalo  oraz  zainteresowanie
chrze$cijanskich pisarzy innymi tematami sprawily, ze
tak mato dotarto do nas z okresu poapostolskiego, co
si¢ tyczy kanonu Nowego Testamentu. Dlatego tez
naleganie sceptykéw, zadajacych wyczerpujacych
dowodow wspotczesnych albo prawie wspotczesnych,
jako  pozabiblijnego historycznego $wiadectwa
dotyczacego kazdej z ksiag Nowego Testamentu, bez
ktérego nie chca oni uzna¢ ksiag za kanoniczne, jest
niesprawiedliwo$cia wobec historii, zwazywszy
historyczne tego okolicznosci. Poniewaz sceptycyzm
jest cecha charakteru, jest wiec watpliwe, czy nawet
gdyby takie §wiadectwo si¢ znalazto, sceptycy by je
przyjeli. Z powodu tej charakterystyki oni by raczej
szukali innej wymowki, by odrzuci¢ to, czego ich brak
wiary nie chce przyja¢. Dla wierzacego natomiast jest
rzecza wystarczajacg, ze Pan dal nam do$c
wiarogodne $wiadectwo z pozabiblijnych i prawie
wspotczesnych zrodet o kanonicznosci ksiagg Nowego
Testamentu, bo wierzacy wie, ze Biblia sama poucza,
iz miato by¢ 27 takich ksiag i ze o tym ona nauczata
zanim te ksiegi zostaly napisane. Fakt, Zze tak Biblia
poucza nie byl znany, az dopiero w wiele wiekéw po
uznaniu kanonicznosci tych 27 ksiag. Wierzacy wie, iz
mozna polega¢ na Bogu, ze opatrznosciowo zachowat
27 prawdziwych ksigg Nowego Testamentu i
spowodowal, ze Jego opiekunowie czuwajgcy nad
tymi ksiegami przyjeli je i zachowali, jako rdéznigce
si¢ 1 odrebne od wszystkich innych ksiag, a takze ze
nie ma wigcej niz 27 ksiag uznanych przez wszystkich
tych straznikéw za kanoniczne, tzn. za regule wiary.

DOWODY OD ROKU 170 DO 220
PO CHRYSTUSIE

Teraz przedstawimy zarys pozabiblijnego dowodu
co do kanonicznosci ksigg Nowego Testamentu,
poczawszy od dowodu z okresu pigc¢dziesigcioletniego
z lat 170-220 po Chr. Nastgpnie za$ bedziemy badaé
dowody, cofajac si¢ do poprzednich 75 lat,
podzielonych na mniejsze okresy niz okres od 170-
220 r. po Chr. Zaczynamy od dowodu dotyczacego
czterech Ewangelii. Ireneusz, ktory specjalnie byt
czynny pomig¢dzy 170 a 203 r. po Chr.
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zwalczajac gnostyczng konglomeracje Marcjona
wykonang z czterech Ewangelii, a powstalg migdzy
144 a 150 r. po Chr. oraz zwalczajac tzw. piata
Ewangelie napisang okoto 140 r. po Chr. przez
najwickszego z gnostykow Walentyniana i nazywang
Ewangelig Prawdy, ktora Walentynian uwazat za tak
prawdziwa jak cztery Ewangelie, zwalczajac
alogianow, ktérzy odrzucili Ewangelie Jana z powodu
jej nauk o Logosie, jak rowniez zwalczajac niektore
sekty wylacznie poslugujace si¢ Ewangeliami
Mateusza lub Marka, przedstawil nasze cztery
Ewangelie jako pochodzace od Chrystusa przez
czterech Apostotow (,,on dat nam Ewangelic w
czteroksztaltnej formie™) i glosit, ze lekcewazenie tych
czterech Ewangelii jest bluznierstwem przeciw Bogu i
Chrystusowi. Ireneusz 1 inni mu wspodtczesni
oznaczyli t¢ Ewangeliec w poczwornej formie
specjalnymi  okreSleniami: ~ Ewangelia ~ wedlug
Mateusza, wedlug Marka, wedlug Lukasza i wedtug
Jana. To za$§, ze zadna inna Ewangelia nie byta
uzywana w Kosciele owych czasow jest widoczne z
milczenia na ten temat Kanonu Tertuliana, Orygenesa
i Muratoriana, gdy cytowali z ksigg zwanych
Ewangeliami. Muratorianski Kanon, ktory datuje si¢ z
roku 170 po Chr. podaje nam liste ksigg Nowego
Testamentu. Poczatek jednak i koniec zagingly.
Fragment za$§, ktory obecnie posiadamy zaczyna
wyliczenie od Ewangelii Lukasza 1 brzmi jak
nastepuje: ,,Z Ewangelii trzecig ksigga [jest] wedtug
Lukasza”. Z tych stow wynika, Zze zaginiona cz¢$¢
kanonu odnosita si¢ do ksiegi Mateusza jako pierwszej
Ewangelii i do ksiegi Marka jako drugiej Ewangelii.
Dalej kanon nazywa ksiege Jana czwarta Ewangelia.
Sa wigc w tym Kanonie wyraznie wyliczone
Ewangelie Lukasza i Jana jako trzecia i czwarta a to
pociaga za soba, ze Ewangelie Mateusza i Marka byly
wyliczone jako pierwsza i druga

Ten fakt i wyliczenie reszty ksiagg Nowego
Testamentu w katalogu z objasnieniami wskazuje, ze
przynajmniej w r. 170 po Chr. ksiggi te byly zebrane
w jeden tom. Jedynymi ksiggami Nowego Testamentu
tu nie wyliczonymi w tym fragmencie sg: list do
Zydéw, list Jakuba i 2 list Piotra, ktére niewatpliwie
byly wyliczone w czgéci lub czeéciach kanonu, ktore
zaginely. Klemens z Aleksandrii mowi okoto r. 200 po
Chr. o ,czterech Ewangeliach nam danych” i
rozroznia pomiedzy nimi i ,,niektorymi tak zwanymi
Ewangeliami”, ktére nie moga by¢ uzyte jako
obowiazujace dowody dla chrzescijan, tak jak cztery
Ewangelie. Poczawszy od czasu Ireneusza nie ma
wzmianki o zadnej innej Ewangelii procz naszych
czterech, ktére by byly odczytywane na zebraniach
koscielnych. Alogianie, ktorzy zaprzeczali
przedludzkiej egzystencji naszego Pana, okoto r. 170
po Chr. zgodzili si¢, ze Ewangelia Jana byla napisana
za czasOw Apostota Jana, lecz twierdzili, Zze nie byta
ona napisana przez Apostota Jana, ale przez
Ceryntusa, jednego z pierwszych gnostykoéw. Tacjan
w latach 170—180 po Chr. dostarczyt Kosciotowi
swego dzieta pod tytutem Diatessaron (poprzez cztery,
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tzn. jedna Ewangelia wysnuta z czterech Ewangelii), z
czego wynika oczywiscie nie tylko, Zze te cztery
Ewangelie byty uznawane za kanoniczne przed jego
czasem, ale rowniez ze one byly jedynymi w ten
spos6b uznanymi, w przeciwnym razie bowiem
postugiwalby si¢ on tez innymi piszac Diatessaron.
Serapion, biskup Antiochii okoto roku 200 po Chr.
slyszac, ze jaka$ inna poza czterema Ewangeliami
byla odczytywana w pewnych kosciotach jego
diecezji, po zbadaniu sprawy zabronil tego wtasnie na
podstawie, ze tylko cztery Ewangelie sa kanoniczne.
Orygenes okoto r. 220 po Chr. powiedzial co
nastepuje: ,,Kosciol Bozy sankcjonuje tylko cztery
Ewangelie”. Wynika z tego, ze pomigdzy 170 a 220 r.
po Chr. byty tylko nasze cztery Ewangelie uwazane w
Koéciele za pochodzace od Apostotow.

Os$wietlijmy teraz z kolei sprawe listow Sw. Pawla
za okres od 170 do 220 r. po Chr. Wszgdzie nasze 14
listow noszacych jego 1imi¢ uznawano jako
pochodzace od niego. Wyjatek pod tym wzgledem
stanowit w Koéciele Zachodnim list do Zydow, ktory
nie byt przez ten Ko$cidl przyjety za kanoniczny, gdyz
ogblnie w Kosciele Zachodnim w owym czasie nie
wierzono, by pochodzit spod pidra Pawla. Natomiast
w Kos$ciele Wschodnim byt on powszechnie przyjety
jako kanoniczny i ,,Boski”. Dwa za$ listy btednie
przypisywane Sw. Pawlowi, a mianowicie list do
laodycean i do aleksandryjczykow byly wszgdzie
odrzucane jako falszywe, o czym $wiadczy np. Kanon
Muratorianski, ktéory wyraznie moéwi o tym podobnie
jak 1 inni pisarze tego okresu, podczas gdy nie znamy
zadnego pisarza ani tego okresu ani wczes$niejszego,
ktory by glosil, ze zostaly one napisane przez Sw.
Pawta. W czasie tego okresu rowniez Dzieje
Apostolskie  byly  powszechnie  przypisywane
Pukaszowi jako sekretarzowi Sw. Pawla. Jest to
widoczne z Kanonu Muratorianskiego, z pism
Ireneusza, Klemensa, Tertuliana, Hipolita, Orygenesa
i innych. Fragment za§ Muratorianski karci Marcjona
za ich odrzucenie. W kanonie tym sg Dzieje
Apostolskie umieszczone pomiedzy Ewangelig Jana a
listami Sw. Pawla. Objawienie ma w tym okresie
najsilniejsze dowody, iz nalezy do kanonu. Teofilus z
Antiochii (ktory umart w r. 180 po Chr.) i Kosciot
Lyonski we Francji (koséciot Ireneusza) cytuja
Objawienie jako Pismo Swicte. To samo czyni
Ireneusz i Fragment Muratorianski. Tertulian w r. 200
po Chr. i Klemens cytuja Objawienie pod nazwa
Apokalipsy, przy czym Klemens napisal do
Objawienia komentarz. Nawet montaniSci je
przyjmowali, podczas gdy alogianie (przeciwnicy
Logosa) odrzucali je wraz z innymi pismami Jana.
Hipolit (r. 215 po Chr.) napisat dzieto zwalczajace
ataki na kanoniczno$¢ Objawienia. Ogo6lng opinig
migdzy r. 170 a 220 jak réwniez przedtem byto, ze
ksigga ta zostata napisana w r. 95 po Chr. i zamkngta
kanon Nowego Testamentu.

Jesli chodzi o listy nie Pawlowe Nowego
Testamentu, to czesci Kanonu Muratorianskiego, ktore
si¢ zachowaly wyliczajg ich pig¢
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— wszystkie z wyjatkiem listu Jakuba i 2 listu Piotra.
Niewatpliwie, byly one wyliczone w czgsciach
Kanonu Muratorianskiego, ktore zagingty. Wszgdzie 1
list Jana, do ktorego w tym okresie przez nas
omawianym dotaczono jako drugi list, listy: drugi i
trzeci, byt uznany, jak to widzimy z Fragmentu
Muratorianskiego. Rowniez Ireneusz i Klemens
laczyli te listy. Pomigdzy innymi, Klemens napisat
komentarz do trzeciego listu Jana; co wigcej napisat
komentarz do wszystkich siedmiu nie Pawlowych
listow w Nowym Testamencie: do listu Jakuba 1 i 2
listu Piotra, 1, 2 i 3 listu Jana i do listu Judy. Orygenes
ganit tych, ktorzy powatpiewali o kanonicznosci 2 i 3
Jana, jak rowniez nazywat Pismem Swigtym list Judy;
to samo czynit Tertulian. Cho¢ list Jakuba nie jest
wspomniany w tym okresie jako kanoniczny w
Kosciele Zachodnim, to jednak nie ma tez w tym
okresie przez nas badanym wypowiedzi przeciw jego
kanonicznosci. W Kosciele Wschodnim byt on
powszechnie przyjety za kanoniczny. 1 list Piotra byt
ogolnie przyjety w tym okresie. Ireneusz czgsto z
niego cytuje, podobnie czyni to Tertulian, Orygenes i
Hipolit, nazywajac go Pismem Swietym, a Klemens
napisal do niego komentarz. Nie ma natomiast
dowodu, ze 2 list Piotra byt uznany za kanoniczny w
Kosciele Zachodnim przed r. 350 po Chr.. Milczenie
jednak na ten temat nie jest dowodem przeciw jego
kanonicznos$ci, poniewaz mogty istnie¢ poprzednio o
nim wzmianki w pismach zachodnich, ktére obecnie
zaginely. Kosciot Wschodni w tym okresie uwazat ten
list za kanoniczny, jak to wida¢ z komentarza do tego
listu napisanego przez Klemensa i z powotywania si¢
na ten list przez Orygenesa. Tak wigc nasze badanie
dowodzi, ze w okresie pomiedzy r. 170 a 220 po Chr.
pomimo trzech trudno$ci, o ktérych mowiliSmy
poprzednio, istnieja mocne pozabiblijne historyczne
dowody co do kanoniczno$ci calego Nowego
Testamentu, z wyjatkiem listu Jakuba i 2 listu Piotra,
co do ktorych liczne dowody sa mniej silne niz te,
ktore dotycza pozostatych 25 ksiag Nowego
Testamentu w okresie od 170 do 220 r. po Chr. Stare
syryjskie 1 tacinskie (Itala) tlumaczenia Nowego
Testamentu datuja si¢ od 170 r. po Chr. i sg mocnym
dowodem kanoniczno$ci Nowego Testamentu.

Kilka uwag wzmocni jeszcze dowody powyzej
przedstawione. Sposob, w jaki powyzej wymienieni i
inni chrze$cijanscy pisarze wyrazaja sie, bronigc ksiag
Nowego Testamentu przed herezjami gnostykow,
alogianow 1 Marcjona, wylacza mozliwos¢, by w
czasie zycia Ireneusza i nauczyciela Klemensa zbior
ksiag Nowego Testamentu jako kanoniczny byt
wprowadzony w uzycie w kosciotach za ich czasow,
tzn. tak pdzno jak r. 140 po Chr., nie méwiac juz o r.
170 po Chr. i w ten sposob by to zakonczyto rzekomy
stan chaosu w ko$ciotach w sprawie, ktore ksiegi
Nowego Testamentu sg kanoniczne. W tym bowiem
czasie, migdzy r. 140 a 170 po Chr. nie bylo takiej
organizacji Kos$ciota, ktéra by mogla skutecznie
wprowadzi¢ co$ tak nowego i bardzo waznego jak
obo-
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wigzujacy Boski kanon, ktéry rzekomo usungt inne
ksiggi jako nie kanoniczne, tak jak te twierdza
sceptyczni pisarze. Gdyby istniata tego rodzaju proba
wprowadzenia kanonu, to musialaby ona wywotaé
nieslychang kontrowersje a o takiej kontrowersji nie
wspomina historia Ko$ciota. Co wigcej, tego rodzaju
usilowanie musialoby si¢ oprze¢ o ogolne
porozumienie nie tylko wszystkich najwazniejszych
biskupoéw 1 wszystkich mniej waznych biskupow, lecz
w praktyce takze calego duchowienstwa — rzecz
niemozliwa do wykonania, nie mowiac juz o tym, ze
slady takiego wydarzenia niemozliwe by byto usunaé.
Jezeli zamiar zmienienia daty rocznego S$wicta
Wieczerzy Panskiej z 14 Nisan na date obecnie
przyjeta w  $wiecie chrzeScijanskim 1 cheé
wprowadzenia ~ montanizmu i gnostycyzmu
doprowadzity do wielkich o szerokim zasiggu
kontrowersji, ktéorych niezatarte §lady pozostalty w
historii Kos$ciota, to z wszelkg pewnoscig zamiar
usuni¢cia pewnych ksigg uznawanych za kanoniczne i
zastgpienie ich innymi, ktére dotychczas nie byly
uznawane za kanoniczne nie tylko wywotatby
znacznie  wicksze kontrowersje niz  powyzej
wspomniane, ale co wiecej, pozostawitby niezatarte
slady tych kontrowersji na kartach historii Kosciota.
Fakt, ze tego rodzaju zapiskow nie ma, dowodzi jak
bezpodstawne sg te przypuszczenia sceptykow. Gdyby
takie przypuszczenie bylo stuszne, to byloby
niemozliwo$cia wytlumaczenie faktu, dlaczego w
niektorych kosciotach nie zadawano pytan, z jakiego
powodu w jednych kosciotach listy Jakuba, do Zydow
i 2 Piotra nie byly odczytywane jako Pismo Sw. a w
innych byly, nawet gdyby najwazniejsze koScioty
wziety udziat w rzekomym porozumieniu. Faktem za$
decydujacym, obalajagcym takie przypuszczenie, jest
to, ze sadzac na podstawie réznych sposoboéw czytania
Pisma  Swietego  znalezionych ~w  pismach
chrzescijanskich z okoto r. 200 po Chr. — w czasach
pomiedzy 140 a 170 r. po Chr. istniaty juz liczne
sposoby czytania Nowego Testamentu — przeciwko
tego rodzaju stanowi rzeczy umieliby si¢ obronic¢
rzekomi  konspiratorzy, tak jak Marcjon =z
powodzeniem sfalszowal Nowy Testament, usuwajac
z niego zupetnie rézne sposoby czytania. Tak wiec
hipoteza, ktora wynalezli niektorzy wyzsi krytycy
Nowego Testamentu, twierdzgca, ze rzekomo
przywodcy chrzescijanscy pomigdzy r. 140 a 170 po
Chr. przez porozumienie narzucili obecny Nowy
Testament catemu Kosciotowi jako kanoniczny i w ten
sposob usuneli inne ksiggi do tego czasu powszechnie
uwazane za kanoniczne, upada calkowicie jako
niczym niepotwierdzona.
DOWODY OD ROKU 140 DO 170
PO CHRYSTUSIE

Przedstawiwszy pokrotce historyczne dowody, ze
24 ksiggi z 27 ksigg Nowego Testamentu byty
powszechnie przyjete w Kosciele, jako kanoniczne i
ze trzy pozostale ksiggi byly przyjete w wielu
kosciotach, cho¢ nie moze by¢ dowiedzione, ze byly
one przyjete we
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wszystkich kosciotach w okresie pomigdzy 170 a 220
r. po Chr., teraz przedstawimy pokrotce dowody w tej
sprawie za okres od 140 do 170 r. po Chr. W tym
okresie  znajdujemy cenne dowody zaréwno
pozytywne jak i negatywne u heretykow, jesli chodzi
o kanon Nowego Testamentu. Najpierw zacytujemy
Marcjona, gnostyka, ktory wystapil z Kosciota w r.
144 po Chr., stworzyt swa wlasng sekte i skonstruowat
swoj wlasny Nowy Testament z czterech Ewangelii i
dziesieciu listow Pawla. Podzielit on swo6j Nowy
Testament na dwie cze$ci: Ewangeli¢ i Apostolicon.
Te za$§ cze$ci zmieniat i modyfikowal, uyymujac z nich
i dodajac zaleznie od potrzeb swego dogmatycznego
stanowiska. Bedac antysemita, odrzucat on catkowicie
Stary Testament i wszystkich Apostotow z wyjatkiem
Pawla, poniewaz byli ,,Zydami”. Nauczal on teorie
pod niektorymi wzglgdami podobng do tzw.
,Concordant Versionizm”, ktéra ze swej obecnej
Ewangelii usuwa wszystko, co jest ,,Zydowskie”.
Tertulian poréwnywat Nowy Testament Marcjona
przeciwstawiajac  go  prawdziwemu  Nowemu
Testamentowi wiersz po wierszu, kiedy wyjawiat jego
oszukanczy charakter. Efraim (325 r. po Chr.) uczynit
to samo tak, ze caly jego Nowy Testament zostal
zrekonstruowany, Wskazuje to silnie na nastepujace
fakty: (1) ze przepisywat on tekst czterech Ewangelii i
dziesigciu listow Pawla stowo po stowie, o ile one nie
sprzeciwiaty si¢ jego pogladom; (2) ze czynil on
drobne modyfikacje w tekstach, by uzgodni¢ mysli
podobne ze swymi pogladami; (3) ze opuszczal on
wszystko, co si¢ sprzeciwiato z jego pogladami i nie
mogto by¢ przytoczone na poparcie jego pogladow;
(4) ze dodatl on rzeczy nie istniejagce w prawdziwym
Nowym Testamencie, by glosi¢ poglady, ktére nie
miaty w nim poparcia; (5) ze on bardzo zmieniat te
teksty, ktore mogly poprze¢ jego poglady, choé z
oryginatu nie wynikaty te zmienione mysli.

Te pie¢ form zmieniania prawdziwego Nowego
Testamentu w celu przemienienia go w Nowy
Testament sekty jest bardzo znamienne jako
pozytywny dowdd kanoniczno$ci tych 14 ksiag
Nowego Testamentu. Za$ odrzucenie przez niego
pozostatych 13 ksiagg jest znamiennym negatywnym
dowodem ich kanonicznos$ci, poniewaz te ksiegi nie
mogly by¢ nauczane w harmonii z jego pogladami, a
w szczegolnosci w harmonii z zasadg przezen przyjeta
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0 ogolnej zgodnosci jego Ewangelii i Apostoliconu z
naszymi czterema Ewangeliami i dziesi¢gcioma listami
Pawlowymi, ktore on przyjmowal. Cztery listy Pawtla,
ktorych on nie przyjmowat to: 1 i 2 do Tymoteusza;
do Tytusa i list do Zydow. Jego Ewangelia i
Apostolicon wskazujg, na to, ze mial on cztery
Ewangelie i dziesie¢ listow Pawla jako podstawe dla
swej pracy. W sposob za$ negatywny wskazuja one
réwniez na to, ze miat on takze przed sobg 13 innych
ksiag Nowego Testamentu, ktore odrzucit, gdyz nie
mogt ich uczyni¢ narzedziem dla swej sprawy.
Przyktadem pod tym wzgledem jest list do Zydow
oparty do tego stopnia na Starym Testamencie, ze nie
mogt go wecale sfalszowa¢ celem uzgodnienia, ze
swoim pogladem, ktéry odrzucat Stary Testament, a
wiec nie uzyt listu do Zydow weale. Dla podobnych
powodow nie wykorzystuje on tez Apokalipsy (czyli
Objawienia). Pasterskie wskazéwki zawarte w trzech
listach pasterskich Pawla podobnie nie odpowiadaty
jego celom, a wigc twierdzit on, ze byly to tylko
prywatne listy Pawla, a zatem nie powinny by¢ one
przyjete do kanonu Kosciota. Dla podobnych
powodoéw odrzucit on Dzieje Apostolskie i
powszechne listy (Jakuba, 11 2 Piotra, I, 2 i 3 list Jana
i Judy) nazywajac je ,,zydowskimi”.
(Cigg dalszy nastgpi)
DATA WIECZERZY PANSKIEJ W 1971 ROKU
Podajemy do wiadomos$ci wszystkim drogim
braciom 1 siostrom, ze data obchodzenia Wieczerzy
Panskiej w tym roku przypada dnia 8 kwietnia po
godzinie 18-te;j. Zyczymy wszystkim
btogostawienstwa Bozego w przygotowaniu si¢ do
obchodzenia tej cennej Pamiatki, w obchodzeniu Jej i
w do$wiadczeniach, ktére w zwigzku z tym nastapia.
Prosimy sekretarzy zborow o nadestanie sprawozdan.

ODNOWIENIE PRENUMERATY

Uprzejmie prosimy wszystkich czytelnikow o
odnowienie prenumeraty Terazniejszej Prawdy na
rocznik 1971. Zbiorowe odnowienie prenumeraty
zborow oraz indywidualne odnowienia pojedynczych
czytelnikow, prosimy dokona¢ na Dblankietach
nadawczych PKO =z zaznaczeniem na odwrocie
blankietu celu wplaty. W przypadku nicodnowienia
prenumeraty wysytka Terazniejszej Prawdy zostanie
wstrzymana.

TERAZNIEJSZA PRAWDA I ZWIASTUN CHRYSTUSOWEJ EPIFANII
NIEZALEZNY DWUMIESIECZNIK RELIGIJINY
WYDAWANY PRZEZ SWIECKI RUCH MISYJNY ,,EPIFANIA”

Pismo to, wolne od sekt, organizacji i wyznan ludzkich lecz
raczej przywigzane do Boga tak jak rozumie Jego Stowo, jest
wydawane w obronie Prawdy paruzyjnej udzielonej od Pana przez
~wiernego Stuge”, jako podstawy dla wszelkiego dalszego rozwoju
prawdy; w obronie zarzadzen czarteru i testamentu, ktore dat Pan
przez ,wiernego Shuge”, aby wiazaly kontrolujace korporacje i
towarzystwa miedzy ludem w Prawdzie, a takze w celu
przedstawienia i obrony

rozwijajacej si¢ Prawdy epifanicznej, ktora jest pokarmem na czas
stuszny dla ludu Panskiego ze wszystkich klas i grup, tak jak Panu
podoba si¢ jej udziela¢. Moze ono by¢ wysytane bezptatnie, podobnie
jak za czasow br. Russella, dla biednych z ludu Panskiego lub innych
pragngcych tego osob. Zamowienia i wplaty prosimy kierowac na
adres: Swiecki Ruch Misyjny ,,Epifania” Zarzad Glowny, II Oddziat
Miejski PKO w Poznaniu, numer konta: 122-14-200301.
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