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» A gdy [Baranek] otworzy? siédmg piecze¢ ... ", Alescie przystqpili
do goéry Syon i do miasta Boga zywego, do Jeruzalemu Niebieskiego
4 (...) Patrzajcie, abyscie niegardzli Tym, Ktory mowi (...): Jeszczeja
raz porusze nie tylko ziemig, ale i niebem (...) Przeto przyjmujgc
Krolestwo nie chwiggce sie, migmy laske, przez ktorq Suzymy
przyjemnie Bogu z bojaznig i uczciwoscig. " , .. Chrystus
przyszediszy Najwyzszy Kapfan (...) Przez wiekszy i doskonalszy
przybytek, (...) Znalaz/szy wieczne odkupienie. " — Obj. 8:1; Zyd.
12:22, 25, 26, 28; 9:11,12

Tom XIV .No.5 Wrzesiei 1935
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Wychodzi co dwa miesiace.

Wydawca Paul S. L. Johnson 1327 Snyder Avenue Philadelphia Pa.

u. S. A

Prenumerata roczna wynosi $1.00 (5 Ztotych) Rocznie.

SADZENIE

"Bo gdybySmy si¢ sami rozsadzali nie bylibySmy sadzeni. Lecz gdy sadzeni bywamy od Pana bywamy ¢wiczeni abySmy ze
Swiatem nie byli potepieni".1 Kor. 11: 31 32.
(Present Truth 1921 - 178).

TEKSCIE tym Apostol Pawel zdaje sie¢ mowié, ze my

jako Chrzescijanie gdybysmy rozsadzali samych siebie,
badali nasze postgpowanie i starali poprawi¢ si¢, to nie bylto-
by potrzeba, aby Pan si¢ tym mial zajmowaé tj. zeby nas
¢wiczyt i strofowal. Lecz jezeli zaniedbamy sami to uczynié ,
rozsadza¢ samych siebie, natenczas Ojciec Niebieski musi to
czyni¢, poniewaz przyjawszy nas do Swojej rodziny, musi o
nas dbac i stara¢ si¢ o nas. Celem tego ¢wiczenia bynajmnie;j
nie jest by nam uczyni¢ szkode, lecz aby$my nie popadli w
nietaske i bylibySmy osadzeni ze §wiatem. Sadzimy samych
siebie wtedy, gdy zwracamy uwage na nasze postgpowanie,
gdy strofujemy stowa i porownywamy je z zasadami jakie
zawarte sa w Pi§mie Sw. to jest: sprawiediiwoscig miiosier-
dziem mitoscig 1 prawda. Chrystus
Pan uczy nas, ze gdyby$smy komu
uczynili co§ zlego, to powinniSmy
zostawi¢ nasza ofiar¢ u oltarza i pier-

UMIEJETNI I UTWIERDZENI W TERAZ-
NIEJSZEJ PRAWDZIE. — 2 PIOTRA 1:12.

DWUMIESIECZNIK

wod, ze serce nasze nie jest w wilasciwym stanie, a w takim
razie najlepsza dla nas rzecza byloby, by Pan Boég poddat
nas srogiemu ¢wiczeniu. Kara nie koniecznie ma nastapi¢ zaraz
w tym samym dniu, tygodniu, lub miesigcu, jednak nadejdzie
za popehione zto. Lecz mozemy byé pewni, ze jezeli nie be-
dziemy czyni¢ co jest sprawiedliwego, to Pan Bog da nam pew-
nego rodzaju doswiadczenia, ktore sprowadza na nas proby,
jakie beda nam potrzebne do przyprowadzenia nas do wlasciwe-
go stanu. Pan Bég moze kogo$§ spowodowaé, by nam cos uczynit
lub o nas méwit, tak by nam pokazaé¢, w czym nie domagamy,
albo dozwoli by$my znalezli si¢ w takim stanie, azeby to dla nas
byto pewnego rodzaju cierpieniem jako zastuzona kara. Cel dla
Ktorego Fan BOg 10 uczyni jest ten, ze jezeli zaniedbamy rozsa-
dza¢ samych siebie, nie chce On
bySmy zostali potgpieni ze $wiatem.
Podczas przysztego wieku caly rodzaj
ludzki bedzie sadzony - tj. bedzie na

wej i$¢ pojednaé si¢ z bratem. Tym Tom XIV.  Wizesien 1935 No.5  probie (Dz. Ap. 17: 31). Jezeli by§my
sposobem sadzilibyémy samych sie- AD. 1935 — AM. 6063 nalezeli do §wiata, to sad nasz bytby
bie, zobowiazujac si¢ uczyni¢ co jest SGAZENIE oo 66 pozniej zamiast teraz. Lecz nie jeste-

sprawiedliwego. Gdy uczynimy co$
ztego, to nie jest rzecza dostateczng
powiedzie¢: "Tak, przyznaje sig,
zem zle uczynil, ale przeciez nikogo
nie ma doskonatego". Jezeli kto tak
méwi, to jego postgpowanie nie zga-
dza si¢ z duchem naszego tekstu
ktéry wymaga, ze jezeli widzimy
zesmy zle postapili, wtedy naszym
Swictym obowigzkiem jest zta rzecz
naprawi¢, na ile to jest dla nas mo-
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"OCZEKUJAC ONEJ BLOGOSEAWIONE] NA-
DZIEI I EPIFANJI CHWALY WIELKIEGO
BOGA 1 ZBAWICIELA NASZEGO JEZUSA
CHRYSTUSA." — TYTUS 2:13.

$Smy ze $wiata, ale Bog nas powotal
ze $wiata. JesteSmy Nowym Stworze-
niem w Chrystusie, sptodzeni z Du-
cha $wietego. W naszej sprawie moze
by¢ to, co bedzie ze Swiatem w przy-
szto§ci  to jest, zZe sprowadzamy
pewne plamy na nasz charakter, ktore
powinny by¢ usunigte. Jezeli tak jest,
to Bog dopusci na nas ¢wiczenia by
te plamy usungé, albo spostrzezemy
si¢ i sami te plamy usuniemy. Inaczej

zebne. Jezeli z naszej strony zlo pole-

galo na zlych myslach wzgledem

kogos$, to nie jest potrzebnym by$Smy

szli do tej osoby i tlumaczyli si¢ z tego, lecz powinnismy
sami nad tym si¢ zastanowi¢ i nad okolicznoiciami temu
towarzyszacymi i wtedy rozsadzi¢ samych siebie i da¢ sobie
nagang. Powinni$my da¢ sobie nauk¢ odnosnie tej sprawy, a
tym sposobem okaza¢, ze nasze pobudki sa dobrymi i ze w
sercu jestesmy wolnymi od zlego.

Wedlug naszego pojecia, Boza wola wzgledem nas jest,
aby$my sadzili samych siebie. JezeliSmy zauwazyli, Zesmy
jezykiem naszym uczynili komu krzywde, to zaraz powinni-
$my udac¢ si¢ do tej osoby, przeprosic i tym sposobem sprawe
naprawi¢. Wowczas powinnismy natozy¢ na siebie pewnego
rodzaju kare, ktora moglibySmy pamigtac. Jezeli nagrodzenie
ztego wymagaloby znacznego upokorzenia, to tym lepiej.
Jezeli nie ukarzemy samych siebie to damy do-

nie byliby$my godnymi mie¢ udzialu

w Kroélestwie. Mowiac innymi stowy:

jezeli nalezymy do Kosciota Chrystu-
sowego, to musimy przej$¢ nasz sad ¢wiczenia teraz w ciggu
terazniejszego wieku. Lecz jezeli nie bedziemy czuwac i strofo-
wac samych siebie, wtenczas Pan Bog to uczyni, bysmy mogli
ro$¢ w $wigtobliwosci.

Bardzo czgsto uzywamy wyrazu sad i opinia jako réwno-
znaczniki, gdy wyrazamy to samo uczucie. Opinia, sad lub
zdanie w danej sprawie znaczy to samo, co dany czlowiek o tym
sadzi, wydaje swoj sad o pewnej rzeczy. Czy on wypowiada to
innym lub trzyma to dla siebie, jego sad jest jego opinig - zda-
niem. Moze si¢ trafi¢, ze dobrze jest mie¢ swoja opini¢, sad —
zdanie, lecz nie zawsze uwazamy za wlasciwe wypowiadac
swoje zdanie, wydawac swoj sad. Na przyktad: Pan Jezus mowit
do swoich ucznidow: "Mamci wam jeszcze wiele mowié ale
teraz znie$¢ nie mozecie".



Philadelpia Pa

(Jana 16: 12). Musiat by¢ pewien powdd, dlaczego Chrystus Pan
uwazat za wla$ciwe nie objawia¢ im pewnych rzeczy, tak podobnie i
z nami. W Pidmie $w. wyraz sad niekiedy jest uzyty w znaczeniu
potepienia. Tego rodzaju sadu Pan Bég zabronit Swojemu ludowi.
Mozemy powiedzie¢, ze pewien sposOb postgpowania, pewne stowa
lub czyny wedlug naszego sadu - naszego przekonania, nie zgadzaja
si¢ z zasadami sprawiedliwos$ci i to jest naszym przywilejem. Kiedy
jaka sprawa jest pewna, w takich razach powinnismy mie¢ swoj sad —
opini¢, bo ktokolwiek nie ma swej opinii, swojego zdania, lub sadu
wlasnego, taki nie jest stalym w swoim charakterze. Kazdy inteli-
gentny czlowiek powinien mie¢ swoj sad w kazdej sprawie, gdy
nadarzy si¢ okazja ku temu. Na ile on moze wypowiedzie¢ swoje
zdanie - sad - innym lub zatrzymac dla siebie, to od niego zalezy
wedlug wlasnego pojecia sprawy.

Inny tekst Pisma $wigtego mowi: "Nie sadzcie przed czasem" (1
Kor. 4: 5). To jednak nie odnosi si¢ do sgdzenia samych siebie, lecz
sadzenia innych. Nie do nas nalezy sgadzi¢ pobudki innych tj. czyjes$
intencje. Nie powinni$my potepia¢ ludzi, wini¢ ich i podejrzewac¢ o
zte zamiary. Chociaz niekiedy zdaje si¢ nam, ze pewien sposob po-
stepowania lub nauczania jest zly, to jednak nie mozemy powiedzie¢
ze dana jednostka jest rozmy$lnie zla, poniewaz nie jeste$my zdolni
czyta¢ niczyjego serca. Jedynie Bog wie, do jakiego stopnia dany
czlowiek grzeszy rozmyslnie i dobrowolnie jest czynicielem ztego. W
niektorych razach bywa tak, ze ludzie ci sg zwiedzieni, ciemni lub
przesadni. W innych za$ razach otoczenie wiele przyczynia sig, iz
inaczej widzimy rzeczy, anizeli bysSmy chcieli widzie¢. We wlasci-
wym czasie i jak si¢ trafi, powinniSmy czyni¢ wszystko, co jest w
naszej mocy, pokazac ich blgdne postepowanie a uczyniwszy to nie
powinnis$my préobowa¢ by im szkodzi¢ lub kara¢ za to, co uwazamy
iz jest ztem z ich strony. Zasada ta stosuje si¢ do wymierzania przez
spoteczenstwo kar jak wigzienie, kara $mierci itp. Ludzie cywilizo-
wani przyszli do przekonania, ze nikt z rodzaju ludzkiego nie moze
czyta¢, co jest w sercu drugiego cztowieka; dlatego sady ustanowity
rozne stopnie kary za réznego rodzaju przestepstwa lecz nie w celu
obalenia zlego lecz powstrzymania od czynienia zlego. Z tego powo-
du zloczyncoéw zamykajg czesto w wigzieniu na kilka lat a niekiedy
na cale zycie, aby ich powstrzyma¢ od czynienia zlego w dalszym
ciggu, lub na ile to mozebne zmieni¢ ich charakter. Nawet wymierza-
nie kary $mierci nie znaczy, by to zrownowazylo niecny postepek
zbrodniarza, lecz karanie $miercig jest w celu powstrzymania ztego.
Wynaleziono rézne sposoby tracenia przestepcow, aby o ile to moz-
nos$ci sprawi¢ jak najmniej skazancowi bolu lub cierpienia. Niektorzy
twierdzg, ze oberwanie szyi przy powieszeniu nie sprawia cierpien,
inni znow utrzymuja ze krzesto elektryczne jest tak urzadzone, ze
gdy prad elektryczny przejdzie cztowieka, tenze nic nie czuje. Z tego
widzimy, ze prawodawcy starajg si¢ aby jedynie powstrzymacé i
przeszkodzi¢ ztoczyicom w uprawianiu ztego i w tym celu pozbawia-
ja ich wolnoéci lub zycia.

WELASCIWE I NIEWLASCIWE SADZENIE.

Zwracajac si¢ do Pisma $w., ono mowi ludowi Bozemu, ze nie
moze sadzi¢ w tym znaczeniu, by decydowac stopien winy jaka
spoczywa na czynigcych zto. Mito§¢ zawsze si¢ spodziewa poprawy i
nie wyraza si¢ zle ani wypowiada ztego sadu. Mito§¢ zawsze si¢
stara, by nie mysle¢ nic ztego, lecz raczej upatruje, by co$ dobrego
powiedzie¢ na korzys¢ danej osoby, inaczej usuwa ci¢zar lub uprze-
dzenie. Mito$¢ raczej przypuszcza, ze dany czlowiek ktorego poste-
powanie jest naganne a nie moze odrozni¢ co jest zte, nie widzi je
jasno lub z réznych powodoéw, byt przyprowadzony do tego stanu.
Chrystus Pan powiedzial: "Z owocow ich poznacie je" (Mat. 8: 13 -
20). To znaczy iz najpierw musimy dopatrywac si¢ owocOw w na-
szym zyciu, w naszych braciach i w naszych bliznich. Mamy sadzi¢
w sobie nasze postgpowanie i gani¢ co jest zto. Powinni$my ustawicz-
nie czuwac i patrze¢ czy nasze postepowanie i stowa sg dobre Iub zte.
Codziennie widzimy i styszymy w zyciu wiele rze-
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czy, ktore nie moga podobac si¢ Bogu. Przeto uzywajac wlasnego
sadu wzgledem tych wszystkich rzeczy, powinniSmy wyciagnaé z
tego dla siebie nauk¢. To jednak nie znaczy, aby$my sadzili tych
ludzi co méwia, lub czynig rzeczy godne nagany. Byloby bardzo
zle z naszej strony, gdybySmy skazywali ich na Wtoérg $mier¢.
Tylko wtedy, gdy nam Pan objawi taki wyrok, jako Panskie
mowcze narzgdzia mozemy go oznajmiaé. Chociaz Pan Jezus
powiedziat, ze dobre drzewo rodzi dobre owoce i gdy widzimy zle
postepowanie innych, to jednak musimy pamictaé, ze nie jeste-
$my zdolni do wydawania sadu, czyli jaki stopien kary wymierzy¢
za pewne przestgpienia, bo moglibySmy popelni¢ wielki btad
sadzac innych lub decydujac dla nich rodzaj i stopien kary. Pismo
$w. wyraznie uczy, ze nie zadlugo przyjdzie sad na wszystkich
czynigcych nieprawos¢. Dopoki ten czas nie nadejdzie nie powin-
nismy sadzi¢ innych badz w mysli badz stowem. Wszystko co
mozemy czyni¢, oprocz Panskich objawien dyspensacyjnych (1
Kor. 4: 5) to sadzi¢ postgpowanie - czy ono jest wlasciwe lub nie
wlasciwe; lecz decyzje powinnismy zatrzymac dla siebie nie wy-
powiadac tejze innym, chyba gdyby si¢ okazato iz potrzeba za-
stoni¢ niewinnych (Dz. Ap. 23: 16 - 22; Manna z 14 - go lipca).
Gdyby$my mieli wypowiada¢ swoje zdanie, co my mySlimy o tym
Iub o tamtym czlowieku, to by$my si¢ wielce spracowali i wiele
mieli ktopotu. PowinniSmy przyj$¢ do przekonania Ze nie jest
nasza rzeczg sadzi¢ serce, pobudki drugiego cztowieka, poniewaz
zaden czlowiek nie moze wiedzie¢ naszych myS$li, ani my nie
mozemy wiedzie¢ innych.

Nawet w sadzeniu samych siebie powinniSmy rzadzi¢ sig¢
umiarkowaniem, jak o tym Pawel apostol nadmienia (1 Kor. 4: 3
4). Mysl Apostola zdaje si¢ ta by¢, ze dowiemy si¢ jak wysokimi
sa Boskie zasady i Prawa; bo mogliby$Smy sadzi¢ siebie za surowo
wypuszczajac z uwagi fakt, ze jesteSmy z rodu Adama, poczeci w
nieprawosci 1 zrodzeni z grzechu (1 Moj. 3: 20; Ps. 51: 5). Zamiast
potepiac¢ siebie, powinni$émy raczej mie¢ na mysli, ze Bég w tej
sprawie bedzie miat wzglad, gdy wezmie pod uwage towarzyszace
temu okolicznosci. Z tego wzgledu Pawel Apostot nadmienia, by
nie sadzi¢ nawet samych siebie. Czlowiek co ma male o sobie
wyobrazenie i jest skrupulatnym, z fatwoscig dopatrzy si¢ wiele w
sobie niedoskonatosci i wiele cierpi z powodu potgpienia samego
siebie. Tacy powinni si¢ stara¢ patrze¢ na rzeczy, jak one sg w
rzeczywistosci 1 0s3dzi¢ siebie sprawiedliwie. W rzeczywistosci
kazdy sad powinien by¢ sprawiedliwym, poniewaz Sprawiedli-
wosC jest Gruntem stolicy Boga, przeto powinnismy si¢ stara¢ by
by¢ sprawiedliwymi pod kazdym wzgledem. Lud Panski powinien
si¢ upewni¢ we wilasnych zdobyczach lub stracie jako Nowe Stwo-
rzenie; by si¢ przekona¢ kiedy, gdzie i jak w walce ze §wiatem
ciatem i szatanem, odnosit zwycigstwo lub strate. Powinni zauwa-
zy¢ swoja stabo$¢ lub nieczysto$§¢ wiasnej upadtej ludzkiej natu-
ry i stara¢ by si¢ oczysci¢ z tych wad, aby nowy zmyst mogt miec
zupelng wladze i aby kazda mysl byla poddana woli Bozej a
wyrazona przez Chrystusa i przedstawiona na jego przykladzie.

Ci, ktorzy sa wiernymi dzieémi Bozymi, spodziewaja si¢
wkrotce by¢ sedziami $wiata (1 Kor. 6: 2 3). Co wigcej, w teraz-
niejszym czasie Bog stara si¢ rozwing¢ w naszych sercach, w
naszym charakterze i zyciu potrzebne zasady sprawiedliwosci ,
ktore maja by¢ przygotowaniem do przysztego ich dziela sadzenia
$wiata. Jezeli wigc nie jesteSmy sprawiedliwymi do glebi naszych
serc, jezeli nie oceniamy zasad sprawiedliwosci i nie wykonywa-
my tego z rado$cia, nigdy nie bedziemy odpowiednimi do wzigcia
udziatu w Kroélestwie. Nawet wzgledem zwierzat nie powinnismy
by¢ niesprawiedliwymi. Kazde stworzenie ma swoje prawa i po-
winniSmy te prawa im oddaé, pozostawiajac skutek Bogu. Tak
czynige, bedziemy przygotowywali nasz umyst i serce do chwa-
lebnego stanu, ktorego Bog przygotowat dla tych co Go miluja
nade wszystko. Nagroda wysokiego po-
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wotlania nie bedzie dana nikomu na podstawie milosierdzia i taski.
Bog okazuje milosierdzie dla naszych stabosci i wad, ktore staramy
si¢ zwalczaé; lecz On nie dozwoli nikomu mie¢ udziatu w Kroélestwie,
jezeli czyj charakter nie jest odpowiednim na tak wysokie stanowisko.
Ci, ktorych Boég uzna za godnych, by mieli wspotudzial z Panem
naszym Jezusem Chrystusem, musza ukaza¢ zasady sprawiedliwosci i
musza wiedzieé, jak te zasady stosowac teraz. Ktokolwiek nie jest
usposobiony by okazywaé sprawiedliwos¢ tak dalece by raczej go-
tow byl ponies¢ strate niz okazaé si¢ niesprawiedliwym, taki nie
bedzie miat udzialu w Krélestwie.

Pamictajmy, ze jezeli jesteSmy prawdziwymi i wiernymi dzie¢mi
Bozymi, wtedy wszystkie nasze poniewolne wady sa przykryte szata
sprawiedliwo$ci naszego Odkupiciela, i jezeli czynimy wszystko na
co nas sta¢, i to co mamy do czynienia w sprawie sagdzenia samych
siebie, majac na wzgledzie udoskonalenie naszego charakteru, a z
innymi
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postepujemy wedhug ztotego Prawa Mitosci, wtedy pokazujemy Ojcu
Niebieskiemu i dajemy dowody, iz wysoce cenimy zasady, ktore sa
podstawa Jego Rzadu - Stolicy. Jezeli na tym fundamencie budujemy
mifos¢, tym sposobem mozemy otrzymac blogostawienstwo i by¢
gotowymi do Krolestwa Syna Jego a Pana naszego Jezusa Chrystusa.
Bardzo mata liczba ludzi pojmuje wazno$¢ Ztotego Prawa Mitosci.
Rowniez bardzo mata liczba czuwa nad tym, by to wprowadzi¢ w
czyn w ich codziennym zyciu. Musimy wiedzie¢, ze zostalo nam
bardzo mato czasu potrzebnego do budowy naszego charakteru,
poniewaz Wielki Sedzia juz stoi we drzwiach, a ostateczne doswiad-
czenia na nas czekaja. Jezeli mamy nadziej¢ uczestniczy¢ tj. wzigcia
udziatlu w Krolestwie, to musimy pospieszac. Jest to bardzo wazna
sprawa. Przeto starajmy si¢ dowiedzie¢, jaka jest wola Boza odnosnie
zdolnosci Krolow, Kaptanow i Sedziow w Krolestwie Chrystuso-
wym, azeby by¢ znalezionymi w tej klasie, ktora uczynila swoje
powotanie i wybor pewnym.

JESZCZE WIECEJ PIJACKICH GLUPSTW Z ZACMIONEGO

PRAWEGO OKA
(Ciag Dalszy z No. 77)

EDENASTYM gléwnym argumentem przeciw nauczaniu J.

F. R. o Nowym Przymierzu, jest co nastgpuje: Nowe Przy-
mierze jako pozafigura Przymierza Zakonu, nie moze predzej
nastapi¢, az Przymierze Zakonu zostanie zupeklie zniesione. Te
ustawy Przymierza Zakonu, ktore sg do niego dolaczone, aby
moglo praktyczniej dziata¢, a ktore nie obowigzywaly Izraela
jako caloéci, sg w procesie zniesienia od $mierci naszego Pana a
nawet od chrztu Jego w Jordanie, to jest zaraz jak tylko zaczety
si¢ wypehniaé; lecz z powodu innych jeszcze zarysé6w znajdujg-
cych si¢ w tym przymierzu, ono jeszcze obowigzuje Izraela tak
jak obowigzywato nardd Izraelski jako calosc¢. Ofiary Przymie-
rza Zakonu zostaty zniesione przy Jordanie i w dzien Zielonych
Swiatek. Swiatynia, kaplanstwo, posrednik i ofiary tegoz przy-
mierza, zostaty zniesione (Zyd. 10: 9) czego dowodem, ze juz
wiecej nie egzystuja. Dla chrzeécijanskiego Zyda kazda cze$é
przymierza zostala oczywiscie uniewazniona i zniesiong Ww
chwili, gdy opuscit Mojzesza a przyszedt do Chrystusa (2 Kor.
3: 14). Lecz zarysy ugodowe tego przymierza jeszcze wiagzg
Izraela. Rzecz jasna, iz oni sg zwigzani jego dziesi¢gcioma przy-
kazaniami i tymi z jego ceremonii, ktére sa ograniczone do
Tysigclecia na tyle, na ile to dotyczy ich pozafigur - np. rzecz
pokarméw, napojow, $wiat itp. A najbardziej uwidocznione jest
to, ze znajdowali si¢ pod przeklenstwem tegoz przymierza przez
caly ciag Wieku Ewangelii, a karania ich obficie tego dowodza.
Wedrowka po pustyni wyrzuconego Ismaela z wyrzucong Agar,
przedstawia cierpienia i nietaske Izraela za pogwalcenie Zakonu
z pozafiguralng Agar podczas Wieku Ewangelii (Gal. 4: 29 30).
To dowodzi, ze Izrael jest jeszcze pod Przymierzem Zakonu tak
jak Ismael byt pod dozorem Agary we figurze. Apostol Pawet
dobitnie naucza tego na dtugi czas po odrzuceniu Izraela od taski
Boskiej, ze byli jeszcze pod Przymierzem Zakonu, (Gal. 5: -3)
chociaz rowniez naucza, ze ci z Zydéw ktorzy stali sie chrze-
$cijanami, uwierzywszy w Chrystusa, przestali by¢ pod Przymie-
rzem Zakonu (Gal. 5:1; Rzym. 7: 1-6). Wyjatek z listu do Zydéw
8: 13 jest lepiej przettumaczony w Diaglocie anizeli w przekta-
dzie polskim lub angielskim Upow. Thum. i wyraznie jest tam
wykazane, Ze Przymierze Zakonu jeszcze nie przeminglo, tj. w
czasie pisania przez Ap. Pawta listu do Zydéw okolo r. 64 naszej
ery, ani nie zostalo od owego czasu zniesione. To jest udowod-
nione przez imiestowy czasu terazniejszego czynne a mianowi-
cie: "a teraz to co jest watlejace i starzejace si¢ bliskie jest
zniszczenia" To obala poglad J. F. R., ze Przymierze Zakonu
jak on pisze (S'34 185 par. 22-24) wietrzalo lub prochnialo w
dniu Jeremiasza i ze zupehie przestato istnie¢ z ukrzyzowaniem
naszego Pana na Kalwarii. Czas terazniejszy greckiego imiesto-
wu katargonmeiion (bedac znoszone; 2Kor. 3:13) dowodzi, ze
Prawo Zakonu nie byto

zupetnie zniesione okoto 55 r. naszej ery w czasie pisania dru-
giego listu do Koryntow. Ani dotad nie zostato jeszcze zupelnie
zniesione. Wobec tego Nowe Przymierze nie moze jeszcze dzia-
fa¢, poniewaz dziatalno$¢ Nowego Przymierza musi by¢ po-
wstrzymana, az do zupelnego zniesienia Starego Przymierza;
innymi stowy, takie mniemanie, ze Izraelici pozostaja w tym
samym czasie pod Starym i Nowym Przymierzem jest absurdem.
Zniesienie niektorych zaryséw Starego Przymierza jak np. ka-
planstwa, posrednika, ofiar, Przybytku i Swiatyni stato si¢ z
tego faktu, zZe mamy pozafiguralnego Kaplana i Posrednika,
ktory jako taki nie jest pod Przymierzem Zakonu i musi ofiaro-
wywac¢ ofiary w Pozafiguralnym Przybytku i Swiatyni, ktore po
ich ukonczeniu przyniosg pozytek i zapieczetuja Nowe Przymie-
rze. Poniewaz Kaplan i Podrednik musza czyni¢ te rzeczy w
przygotowaniu do inauguracji Pozafiguralnej Swigtyni, ktora
ma by¢ miejscem przebywania, spotkania, i blogostawienia
Bozego dla Iudu i Nowego Przymierza z powodu ich pokrewien-
stwa z Nim. Przeto Stare Przymierze obowigzuje jeszcze Izraela;
z tejze przyczyny Nowe Przymierze nie moze jeszcze dziataé
miedzy Bogiem a nimi. Ten argument niweczy poglad J. F. R.
co do czasu i poddanych dziataniu Nowego Przymierza i udo-
wadnia, ze wyrozumienie naszego Pastora bylo prawdziwym.
POZAFIGURA NASTEPUJE PO FIGURZE

Jako dwunasty glowny argument co do czasu dziatania No-
wego Przymierza podajemy, ze Nowe Przymierze bylo pozafi-
gurg Starego Przymierza, a zatem nie moglo dziata¢ przed zu-
pelnym zaprzestaniem dziatalnosci Starego Przymierza; podczas
gdy Przymierze, ktére dziala od Jordanu i Zielonych Swiatek,
zaczeto dziata¢ na 430 lat przed przyjsciem do egzystencji Sta-
rego Przymierza. Przymierze taski, ktore jest czynne przez caty
ciagg Wieku Ewangelii, bylo ustanowione z Abrahamem (1 Ks.
Moj. 12:1-3; 22:16-18; Gal. 3:15-29; 4:22-31; Rzym. 4:13-16;
9:7-9) na diugi czas przed Przymierzem Zakonu, tak jak Sara
bedac figurg Przymierza taski, byla zong Abrahama (bedacego
figura Boga) na diugi czas przed Agara, (figura Starego Przy-
mierza) jego natoznicg. Widzimy wigc, ze Przymierze dziataja-
ce od Jordanu i Zielonych Swiatek (Dz. Ap. 3: 25) nie moze by¢
Nowym Przymierzem; poniewaz dziatato setki lat przed Starem
Przymierzem; a Nowe Przymierze jako pozafigura Starego nie
moze poprzedzaé, lecz nastgpowa¢ po Starem Przymierzu i
dlatego nie moze teraz dziata¢. To zatem burzy poglad J. F. R.

Jako trzynasty gtéwny argument przeciw J. F. R. doktrynie o
Nowym Przymierzu, tj. iz zaczgto skutecznie dziata¢ na Kalwa-
rii 1 bylo inaugurowane w r. 1918 podajemy co nastgpuje:
Przymierze, ktore skutecznie dziata od Jordanu i Zielonych
Swiatek, daje Boska nature i niebo swoim poddanym, podczas
gdy Nowe Przymierze bedzie
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dawalo poddanym doskonalo$¢ ludzkiej natury i rajska ziemig.
Dlatego Przymierze skutecznie dzialajace od Jordanu i Zielonych
Swigtek az do ustanowienia Krolestwa nie jest Nowym Przymie-
rzem. Ze Przymierze obecnie dzialajace daje Boska nature i niebo
swoim poddanym, mamy dowod w LiScie 2 Piotra 1: 4 gdzie
mamy powiedziane: "Przez co bardzo wielkie i kosztowne
obietnice nam sa darowane" (najwyzsze zarysy z 1 Ks. Moj.
22:17 18 sg krotkim zbiorem tych obietnic) abyScie sie¢ przez nie
(na podobienstwo matki wydajacej ptdd przy porodzie) stali
uczestnikami Boskiej natury uszedlszy (przez nasze ostateczne
zwycigstwo) skazenia tego, ktore jest na Swiecie (rodzaj Ada-
mowy) w pozadliwosciach". W 1 liscie Jana 3:2 Ta sama rzecz
jest nauczang: "Teraz dziatkami Bozymi jesteSmy, ale si¢ jesz-
cze nie objawilo czym bedziemy (jeszcze nie wiemy jakie beda
nasze zmartwychwstale ciala Boskiej natury); lecz wiemy, gdy
sie¢ On (nasz Pan) objawi, podobni Mu bedziemy (w naturze i
urzedzie podobni naszemu Panu, ktéry od czasu Swego Zmar-
twychwstania jest jasno$cig chwaly Boskiej - w charakterze po-
dobnym Bogu - i wyrazeniem istno$ci Jego - natury Boskiej -
zatrzymujac wszystkie rzeczy stowem mocy Swojej jako Boski
wspotregent calego Wszech§wiata, siedzacy na prawicy Bozej -
list do Zydéw 1:3-5"). To jest rowniez nauczane w Liscie do Kol.
3:4 - "Ale gdy si¢ Chrystus nasz Zywot okaze, tedy i my z Nim
okazemy si¢ w Chwale (jako Jego wspoluczestnicy a tym sa-
mym podobni Jemu)". Rowniez Rzym. 6:5 dowodzi tej samej
rzeczy: ""Bo jezliSmy z Nim wszczepieni w podobienstwo $mier-
ci Jego (umarliémy z Nim jako ofiara) tedy tez i w podobienstwo
zmartwychwstania (mie¢ bgdziemy zmartwychwstate ciata po-
dobne Jego Ciatu - i wyrazeniem istno$ci Boskiej, zatem Boskiej
natury)". Takze wyjatek z listu do Filip. 3:20 21 dowodzi, ze
Przymierze obecnie dzialajace da swoim poddanym, migdzy
innymi rzeczami, ciata podobne uwielbionemu Cialu naszego
Pana zamiast obecnych cial upokarzajacych, a réwniez da im dom
w niebiesiech, bo ich obecne kierownictwo jest takim, jakie beda
posiadali w niebiesiech. W Ewangelii Jana 14:2.3 mamy dowdd,
ze Przymierze dzialajace od Jordanu i Zielonych Swigtek daje
mieszkanie w niebie: "W Domu Ojca Mego wiele jest mieszka-
nia.... Idg, abym wam zgotowal miejsce; a gdy odejde, przyjde
zasi¢ 1 wezmg was do Siebie, zebyScie gdziem Ja jest (na jakim
poziomie egzystencji Ja bede) i wy byli (a wiec beda pozostawali z
Panem na wieki w niebieskiej naturze, urzedzie i mieszkaniu)". -
"A tak zawsze z Panem bedziemy" (1 Tes. 4:17) "Domem naszym,
ktory jest z nieba, zadajac by¢ przyobleczeni". - "Wolimy raczej
wynij$¢ z ciata, a i$§¢ na mieszkanie do Pana" (2 Kor. 5:1 2 8)
wszystkie te wyjatki dowodzg tej samej rzeczy. Do tego samego
punktu zmierzaja obietnice zawarte w 1 liScie do Kor. 15:42-54,
gdzie wiernym Wieku Ewangelii jest obiecane, iz otrzymaja
zmartwychwstate ciata nieskazitelne, chwalebne, obdarzone
mocg, duchowe, niebianskie, przypodobane zmartwychwstatemu
Ciatu Chrystusowemu, wolne od ludzkiej natury, posiadajace
nie$miertelno$¢ i mieszkanie niebianskie. Powyzsze wyjatki Pisma
Swigtego sa to niektore obietnice zawarte w pierwszej obietnicy
najwyzszego zarysu Przymierza - zwigzanego Przysi¢ga "Nasienie
twoje bedzie, jako gwiazdy niebieskie" niebieskie w charakterze,
ciele i mieszkaniu. MoglibySmy zacytowaé wiele innych dowo-
dow, lecz powyzsze wystarczg na dowdd naszego wyrozumienia,
ze Przymierze obecnie dzialajace daje swoim poddanym Boska
natur¢ urzad i dom.

Nowe Przymierze za$ przeciwnie, da swoim poddanym dosko-
natg ludzkg natur¢ i doskonaty ziemski dom. Blogostawienstwa
tegoz przymierza przyobiecane w proroctwie Jer. 31:22-40, jakie
majg splyng¢ na Izraela po Wieku Ewangelii, sg tam opisane jako
ludzkie i ziemskie oraz jako blogostawiefistwa Nowego Przymie-
rza i s w pewnych szczegotach wspomniane w Proroctwie Ezech.
36:24-38. One beda natychmiast rozpoznane jako blogostawien-
stwa ludzkie, nalezace do ludzkiego domu, tj. takie, jakie obie-
cuje Nowe Przymierze. W obydwodch cze$ciach jest pokazane
rozproszenie Izraela miedzy narody w Wieku Ewangelii.
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A takze ich powrdt do ich ziemi w stanie nienawroconym. Tedy
nastgpuje odbudowa ich kraju i miast. A potemu uczynienia przy-
mierza. Oba ustepy pokazuja, ze beda oczyszczeni z dawnych
grzechéw, nauczeni Slowa Bozego, oraz ze otrzymajg serca
nowe i Ducha Bozego. Wedlug obydwoch ustepow, beda im dane
serca migsiste, ludzkie, a odjete od nich beda serca kamienne,
nieludzkie. Chodzi¢ beda drogami Panskimi i mieszka¢ w ziemi
ojcow ich stajac si¢ Jego ludem, a On ich Bogiem. Bedg si¢
radowac¢ obfito$ciag owocu ziemi i nie ucierpiag wigcej niedostatku
i glodu. Ziemia opustoszala bedzie przez nich uprawiang i stanie
si¢ jako ogrod Eden. Zrujnowane i opustoszale miasta Izraelskie,
begda pobudowane i zaludnione mnogos$cig ludu bogobojnego. A
wigc jest tam opisane o bezgrzesznych ludzkich istotach
mieszkajacych na ziemi w posrdéd doskonatych i szcze$liwych
warunkéw,  powstatych wskutek blogostawienstw Nowego
Przymierza. Proroctwo Ezechiela roz. 37 rowniez pokazuje, ze
Izrael jako zjednoczony nardd, bedzie znowu mieszkat w Pale-
stynie (w. 12 - 22); ze krolem nad nimi (w. 23-28) bedzie Me-
sjasz, pozafiguralny Dawid; ze Jehowa bedzie Bogiem ich, a oni
beda Iudem Jego; ze beda przestrzegac ustaw Jego pod blogosta-
wienstwami (Nowego) Przymierza pokoju ktoére Bog uczyni z
nimi; ze Przybytek Boga (Chrystus i Kosciot) bedzie miedzy
nimi; oraz ze wszystkie narody uznaja poswiecajaca prace Panska
nad Izraelem (Obj. 21:3-5). Proroctwo Ezech. 18:3 porownane z
Pror. Jer. 31:28-34 dowodzi, ze Ezech. roz. 18 odnosi si¢ przy-
najmniej czgsciowo do Izracla w Palestynie, bedacego pod No-
wym Przymierzem po Wieku Ewangelii Przymierze, jakie tam
wykazane, jest przymierzem z uczynkow, a nie z taski (w. 4-9) i
bynajmniej nie odnosi si¢ do Przymierza Wieku Ewangelii. Tam
jest wykazane, iz ludzie nie beda wigcej ponosili cierpien za
grzechy swoich przodkow, co jednak teraz tak nie jest; lecz kaz-
dy poniesie cierpienia za swoje wlasne grzechy, (w. 10-20 21-30)
co jednak nie zawsze tak si¢ dzieje obecnie. Ten ust¢p nalezy do
Tysiaclecia i dowodzi, ze Nowe Przymierze, ktore bedzie wow-
czas dziatato, dziata¢ bedzie wzgledem istot ludzkich, a nie
nowych stworzen. W Proroctwie Ezechiela 16:53-63 mamy poka-
zane, ze lzrael powr6ci z grobu (tak jak i Sodoma powroci w. 53-
56) a takze z posrod wszystkich narodéw do dawnych posiadto-
$ci swoich, bedac przyprowadzony do blogostawionego stanu w
Palestynie przez dziatalno§¢ Nowego Przymierza (w. 60-62) a
tak przywrocony zostanie pokdj migdzy Bogiem a Izraelem.
Wyjatki z Pror. Ezech. 37:26; 16:60-62 pobijaja zatem dowodze-
nie J. F. R., Ze Jehowa nie uczyni Przymierza z klasa restytucyjng
ani z cielesnym Izraelem, (S'34 181 par. 10) bo rzekomo nie
byloby wtasciwym dla Boga, by miat tworzy¢ przymierze z tymi,
co juz jedno poprzednio ztamali, lecz to jego dowodzenie jest
przeciwne stowom Jeremiasza, Ezechiela, Ozeasza i Pawla Ap.,
widzimy wigc, ze blogostawiefistwa Nowego Przymierza sa
ziemskie, nadajace ziemskie zycie, naturg, mieszkanie, uczynki
i otoczenie. A poniewaz te blogostawienstwa nie istniaty w Pale-
stynie od Jordanu do Zestania Ducha §wigtego, ani nawet nie
istnialy po napisaniu 28-go rozdzialu Dziejow Apostolskich,
poniewaz zostali wygnani z ich ziemi i zapgdzeni w niewole do
innych krajow, skad maja by¢ przywroceni przy koncu Wieku
Ewangelii zanim Nowe Przymierze be¢dzie z nimi uczynione, z
tego wzgledu wnioskujemy, ze Nowe Przymierze nie zaczglo
jeszcze dziala¢. Ono daje ziemska naturg, blogostawienstwo i
dom, to jest rzeczy ktore nalezg jeszcze do przysztosci, podczas
gdy Przymierze obecnie dzialajace daje nam duchowa nature,
duchowe blogostawienstwa i duchowy dom, dowodzimy zatem
iz ono nie mogto by¢ uczynione na Kalwarii ani inaugurowane w
roku 1918.

Czternastym gtéwnym argumentem dowodzacym ze Nowe
Przymierze nie zaczgto dziataé na Kalwarii jest to, ze nasze
usprawiedliwienie z wiary bez zadnych uczynké6w zapewnia nam
poczytalnie wszystkie blogostawienstwa,, jakie Nowe Przymie-
rze udzieli aktualnie poslusznym przez uczynki, gdy zacznie
dziata¢. Bez watpienia, iz usprawiedliwienie, ktore dziatato od
zestania Ducha $wietego, jest u-
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sprawiedliwieniem z wiary nie z uczynkow (Rzym. 3:20; 5: 1;
10:4; 1Kor. 1:30; Gal. 2:16-18; 3:10-13 24; Filip. 3:9). Usprawie-
dliwienie jest bowiem aktem Bozym, (Rzym. 8:33) przez ktory to
akt, Bog z powodu zastugi Chrystusa (1) odpuszcza grzechy
wierzacemu zydowi czy poganinowi, (Luk. 24:45-48; Jana 20:23;
Dz. Ap. 2:28; 10:43; 1Jana 1: 7, 9 i (2) przypisuje mu sprawiedli-
wo$¢ Chrystusowa jako jego, (Rzym. 3: 21 - 27; 10: 4; 1Kor. 1:
30; Gal. 3:22; Filip. 3:9; w wigkszo$ci poprzednich ustgpow znaj-
duje si¢ wyrazenie "z wiary Jezusowej" 1 oznacza z wiernosci,
czyli ze sprawiedliwo$ci Jezusowej; Ew. Jana 3:14-16 18 36;
20:31). Widzimy wigc, iz to samo usprawiedliwienie dzialato od
Zestania Ducha $wictego az dotad. Sw. Jakub, gdy wspomina
uczynki i wiar¢ w zwigzku z usprawiedliwieniem, ze bynajmniej
nie zaprzecza powyzszym okresleniom; ale raczej odwotuje si¢ do
tego, co musimy czyni¢, azeby Pan w bezpieczenstwie dla nas
mogt ozywié nasze usprawiedliwienie z wiary, tj. aktualnie prze-
baczy¢ nam nasze grzechy i aktualnie przypisa¢ nam sprawiedli-
wos¢ Chrystusowsg, a co przedtem On to czynil tylko tymczasowo
tj. musimy wykonywa¢ dobre uczynki zalaczone w postgpowaniu
od poczatku tymczasowego usprawiedliwienia (bramy dziedzinca)
do poswigcenia (poza pierwsza Zastong). Lecz nasze petnienie
tych dobrych uczynkoéw nie ozywilo tj. nie uczynito aktualnym
naszego usprawiedliwienia z wiary, ktore jest wylacznie aktem
Bozym i jest czynione z Jego taski, bez zadnej zastugi wyptywa-
jacej z naszych uczynkow a jedynie przez zastuge Jezusowa przy-
jeta przez wiare. Widzimy wige, iz wyrazenie Ap. Jakuba nie
dowodzi, ze przymierze z uczynkéw tj. Nowe Przymierze dziatato
i usprawiedliwiato przez caly ciagg Wieku Ewangelii jak J. F. R.
dowodzi, ze tak bylo, chociaz nie wyrazit tej mysli.

Gdy sobie zadamy pytanie, jakie to sg blogostawienstwa,
ktore Nowe Przymierze udzieli w Tysiacleciu Izraelitom i Poga-
nom ktorzy stang si¢ Izraelitami, to znajdujemy je zsumowane w
doskonatym ludzkim ciele i zyciu Chrystusowym, a mianowicie
prawo do doskonatego ludzkiego zywota i jego prawa zyciowe.
Prawo do ludzkiego zywota jest to od Boga nadany przywilej
istocie ludzkiej bedacej w harmonii ze sprawiedliwoscia, by
mogta istnie¢ w stanie doskonatym, a to wskazuje na posiadanie
ludzkich doskonatych zdolnos$ci fizycznych, umystowych, mo-
ralnych i religijnych oraz zycia; podczas gdy prawa zyciowe sg to
blogostawienstwa przywiazane do tego prawa do zywota np. do-
skonata ziemia, klimat, dom, pokarm, spoleczno$¢ miedzy
Bogiem i cztowiekiem (w tym zawiera si¢ odpuszczenie grzechu)
a takze migdzy czlowiekiem i czlowiekiem oraz wladanie ziemig
prawami natury i stworzeniem zwierz¢cym na tyle na ile cztowiek
zetknie si¢ z nimi. To byly gtéwne rzeczy, jakie Adam utracit dla
siebie i potomnego rodzaju ludzkiego, a ktore Chrystus poswiecit
dla ludzkos$ci. Pan zatem ma te rzeczy jako aktywa, stan czynny
Swego majatku, ktoéry ma przekazac¢ dla cztowieka. On to uczyni
na warunkach wiary i postuszenstwa zarzadzeniom Nowego
Przymierza w Tysiacleciu (Ezech. 16:53-63; 18:4-26; 36:24-38;
37:23-28; Jer. 31:22-38; Obj. 20:12; 21:3-5; 22:3). A tak uspra-
wiedliwienie z uczynkow bedzie przewazato pod Nowym Przy-
mierzem. Nic podobnego nie widzimy obecnie; albowiem uspra-
wiedliwienie z wiary teraz przewaza. Lecz usprawiedliwienie jest
usprawiedliwieniem bez wzgledu czy jest ono aktualne, czy przy-
pisane , nie ma roznicy co do faktu sadu Bozego, lecz co do me-
tody. Tym wigc sposobem usprawiedliwienie z wiary przypisuje
usprawiedliwionemu z wiary to wszystko, co aktualnie usprawie-
dliwienie da w rzeczywistosci tj. doskonale cialo ludzkie, zycie,
ludzkie prawo do zycia i z tym prawem idace prawa zyciowe.
My zatem przez nasze usprawiedliwienie z wiary posiadamy w
sposob przypisany to wszystko, co postuszny ze §wiata bedzie
posiadal przy koncu Matego Okresu tj. zapewnione prawo do
ludzkiej natury zywota a takze prawa zyciowe.

Z tego wzgledu Pismo $w. objasnia nas iz mamy juz teraz
zywot wieczny (ma si¢ rozumieé¢, przypisany) przez nasze uspra-
wiedliwienie z wiary, jak to mozemy zauwazy¢ z Ew. Jana 3:36;
5:24; 1Jana 5:12. Z tego tez powodu
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Pismo $§w. moze wlasciwie przytaczaé wyrazenia odnoszace si¢
do Nowego Przymierza, ktore si¢ stosuja wytacznie do Tysiacle-
cia i po Tysigcleciu, na dowdd usprawiedliwienia we Wieku
Ewangelii, bo chociaz blogostawienstwa Nowego Przymierza
beda aktualnie dane jego poddanym w Tysigcleciu i w Matym
Okresie, to jednak w Wieku Ewangelii nalezg si¢ nam w sposob
przypisany, jak to Sw. Pawet o tym wspomina w liscie do Zydow
10:14-18. On nie na to cytuje w Liscie do Zydow 10:16, 17 wyja-
tek z Jer. 31:33 34 by udowodnié, Ze teraz dziala Nowe Przy-
mierze, lecz na dowod, ze Chrystus po jednym przypisaniu
Swojej zashugi Kosciolowi - "tym ktorzy sa poSwigceni" - na
zawsze uwalnia ich od grzechu Adamowego a takze liczy ich
jako posiadajacych Jego Sprawiedliwo$¢, ktora czyni ich w spo-
sob przypisany doskonalymi - a to jest blogostawienstwo do
ktérego $wiat dojdzie aktualnie przez postuszenstwo ustawom
Nowego Przymierza. To poczytane pokrewienstwo do btogosta-
wienstw Nowego Przymierza, upowaznia Apostota Pawla do
przytoczenia ustgpu z proroctwa Jerem. 31:33 34 na dowod
naszej wiecznej doskonatosci z wyroku Adamowego i posiadanie
Chrystusowej przypisanej sprawiedliwosci przez Chrystusowa
jedna ofiar¢ przypisana na nasza korzy$¢ i przyjeta przez nas
wiarg, co bynajmniej nie dowodzi, by Nowe Przymierze miato
by¢ uczynione na Kalwarii i miato dziata¢ nad Kosciotem. Niech
beda Bogu dzigki za to blogostawienstwo, ktore daje nam
wszystkim korzy$ci z Nowego Przymierza w sposob przypisany,
bez naszego aktualnego podpadania pod nie, a przez to uniknig-
cia wynikajacych z tego niebezpieczenstw! Czego to dowodzi? Po
pierwsze ze dowodzenie J. F. R. jest falszywe gdy podaje (S. '34
196 par 7) ze Nowe Przymierze bylo uczynione na Kalwarii a
inaugurowane w roku 1918, na co przytacza jako specjalnie
wazny argument Zyd. 10:14-18 , a po drugie ze Nowe Przymie-
rze dziala wylacznie po Wieku Ewangelii, lecz btogostawienstwa
wyplywajace z niego uprzedzaja juz podczas obecnego wieku i
sg przypisywane wszystkim wierzagcym w sposob tymczasowy
niepo§wigconym, a ozywiony, poswigconym wyznawcom. W
tym samym paragrafie dowodzi on, Ze krew Przymierza przez
ktora jeste$my poswieceni (Zyd. 10:29) jest krwig Nowego Przy-
mierza co wedtug niego (J.F.R.) ma by¢ niby dowodem Zze jeste-
$my pod Nowym Przymierzem. Jest to bledne mniemanie i tatwo
zauwazymy, ze jest takim gdy przypomnimy sobie iz jest to
krew ofiarniczego przymierza ktdra nas us§wigca. A zatem nasze
poswiecenie uczynione i wypetnione u§wigca nas!
USPRAWIEDLIWIENIE Z WIARY ZA PRZYMIE-
RZE LASKI

Pietnasty gltéwny argument dany na dowod, ze Nowe Przy-
mierze dziala wylacznie po Wieku Ewangelii, a zatem nie od
$mierci Naszego Pana na Kalwarii, jest to, iz nasze usprawiedli-
wienie z wiary, ktore juz przed czasem przypisuje btogostawien-
stwa Nowego Przymierza wierzacym Wieku Ewangelii, czyni je
z powodu ich po$wiecenia przyjemnymi w zarysach Przysigga
zwigzanego Przymierza Sary. Biblia wyraznie uczy, iz jestesSmy
przyjemnymi Bogu w naszym pos$wigceniu, ze wzglgdu na nasze
Usprawiedliwienie z wiary przez Jezusa Chrystusa. Jest to jedna z
rzeczy zawartych w o$wiadczeniu Sw. Pawta w liscie do Rzymian
5:1 2. Bedac usprawiedliwieni z wiary przez Chrystusa, przez
ktéregosmy przystep otrzymali w poswigceniu do taski wysokie-
go powotania, w ktdrej stoimy w Chrystusie. Tak samo nauczane
w liscie do Rzym. 12: 1 gdzie wyrazenie "lito$ci Boze" - przeba-
czenie grzechow i przypisanie nam sprawiedliwosci Chrystusowe;j
tj. Usprawiedliwienie z wiary - sa wyrazone jako rzeczy, ktore
majg pobudzi¢ wiernych, aby migdzy innymi rzeczami starali si¢
by¢ Bogu przyjemna ofiarag. Apostolowie Pawel i Piotr mowia
nam, ze ofiary kaplanstwa sg przyjemnymi Bogu przez Jezusa
Chrystusa tj. przez Jego przypisanie im Swojej sprawiedliwosci
(Zyd. 13:15 16; 1Piotra 2:5). Tym wiec sposobem ich Przymierze
ofiary - $lub poswiecenia (Psalm 50:5) byt przyjemny przez ich
usprawiedliwienie z wiary, ktdre czyni po§wigconego zastuguja-
cym
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na wybor do Przymierza zwiazanego Przysiega w zarysach Sary.
Usprawiedliwienie z wiary wytworzyto takze nasienie przed wie-
kiem Ewangelii, majacym prawo do ziemskiego zarysu Przymie-
rza zwigzanego przysiega. Apostot Pawet uczy o tym w liscie do
Rzymian 4:10 11 13 14 16. To stanie si¢ jasnym, gdy zrozu-
miemy, ze obrzezka Abrahama nastgpita po usprawiedliwieniu
jako pieczeé tegoz usprawiedliwienia; poniewaz obrzezka jako typ
poswigcenia musiata by¢ dokonang po Abrahamowym usprawie-
dliwieniu z wiary, aby mu je zapieczetowac. A zatem obrzezka
symbolizuje po$wigcenie Starozytnych Swigtych. - Rzym. 2:28
29.

Apostol Pawel rozbierajgc czgsci poswiecenia kosciota i na-
zywajac je czg¢Sciami stanowiacymi pozafiguralng obrzezke, do-
wodzi tym najzupelniej, ze obrzezka przedstawia poswigcenie
Kosciota (Kol. 2:11 12; por. z Rzym. 6:3-5). To jest przedstawio-
ne gruntownie w figurze a mianowicie (1) natychmiastowe
usmiercenie woli i (2) stopniowe u$miercanie ciala; te rzeczy sg
wzglednie symbolizowane (1) przez odcigcie napletka i (2) przez
wysaczenie krwi ktora sgczyla z ranki obrzezanej osoby przez
pewien czas. Druga strona po$wigcenia majaca dwa zarysy jest
rowniez przedstawiona przez drugg strong¢ obrzezania. Wzgledem
poswigcenia (1) leczenie si¢ z naturalnego samolubstwa i $wiato-
wosci; (2) powrot do uzdrowienia duchowego na ile poswigcenie
jest wykonywanym, te dwie rzeczy sa wzglednie przedstawione w
drugiej stronie poswigcenia (1) w leczeniu si¢ przez zrastanie si¢
ranki i (2) w powrocie do zdrowia z postgpem leczenia si¢. Apo-
stol Pawel wyraznie uczy (Gal. 3:21 22) ze Przymierze zwigzane
Przysigga w zarysach Sary jest korzystne dla wierzacych z wiary
Jezusa Chrystusa - sprawiedliwos$ci - ktorg oni otrzymuja w
usprawiedliwieniu przez wiar¢. Przymierza Abrahamowe i Sary
trwaly przez 430 lat, zanim nastgpitlo Przymierze Zakonu (Gal.
3:17-29). To wigc Przymierze jest przymierzem utwierdzonym od
Boga, w ktorym stoimy. W nim stali wierni z narodu zydowskie-
go po Zielonych Swiatkach (Dz. Ap. 3:25). A poniewaz ono po-
przedzato Przymierze Zakonu, a znoéw to ostatnie jako figura
Nowego Przymierza musialo poprzedza¢ Nowe Przymierze,
dlatego Przymierze w ktorym wierzacy stali od Zielonych Swig-
tek nie mogto by¢ Nowym Przymierzem albowiem to Przymierze
w ktorym stoimy bylo wezesniejszym anizeli Przymierze Zakonu i
dlatego poprzedza Nowe Przymierze. Z tej wigc przyczyny ze
usprawiedliwienie z wiary w wiekach Patriarchéw, Zydowskim i
Ewangelii, wybieralo swoich poddanych do Przymierza zwigza-
nego Przysigga w roznych jego zarysach, ktorzy spolegali na ich
stanowisku przed Bogiem, oraz z przyczyny, ze usprawiedliwie-
nie z wiary przypisywato swoim poddanym przed czasem wszyst-
kie btogostawienstwa Nowego Przymierza; zatem wnioskujemy,
ze Nowe Przymierze nie mogto dziala¢ od $mierci naszego Pana
ani by¢ inaugurowane w roku 1918. To wigc dowodzi, ze Nowe
Przymierze zacznie dziata¢ dopiero wtedy, gdy usprawiedliwienie
z wiary zakonczy to dziatanie tj. po Wieku Ewangelii. To powyz-
sze rozwazanie obala cale Rutherfordowe przedstawienia o jego
Nowym Przymierzu.

JEZUS 1 KOSCIOL W TYM SAMYM PRZYMIERZU.

Naszym szesnastym gtdéwnym argumentem dajacym dowod ze
Nowe Przymierze dziala wylacznie po Wieku Ewangelii, a przez
to obalajacym wywody J. F. R. o Nowym Przymierzu jest to, iz
wszystkie nowe stworzenia znajdowaly si¢ w tym samym Przy-
mierzu, co Jezus tj. w zarysach Sary, Przymierza zwigzanego
Przysigga. To przymierze nie moze by¢ Nowym Przymierzem
poniewaz Nowe Przymierze nie bylo nawet porgczone nie mo-
wigc o jego dziataniu, az dopiero gdy Jezus umarl na Kalwarii.
Bezgrzeszny stan Jezusa dowodzi, ze nie mdgt by¢ pod Nowym
Przymierzem, ktore jest takim przymierzem, ktore przebacza
grzechy tym wszystkim ktorzy znajduja si¢ pod nim (Jer. 31:34).
Nikt zatem z braci Wieku Ewangelii, ktorzy stoja w tym samym
Przymierzu z Bogiem w jakiem stat Jezus, nie moze by¢ w No-
wym Przymierzu. Pordwnanie wyjatkéw z listu do Rzym. 9:7-9 z
listem do Gal. 3:
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16 2 -29 dowodzi, ze najprzedniejszym nasieniem Abrahamo-
wym jest CHRYSTUS - Gtowa i Ciato, jedno Nasienie, jeden
nowy cztowiek, (Efez. 2:15) maz doskonaty (Efez. 4:13). Zarysy
Przymierza Zwigzanego Przysi¢ga przedstawione przez Sarg¢ sg
matka tego nasienia, jak tego dowodzi Rzym. 9:9; Gal.4:22-31 i
Dz. Ap. 3: 25. To przymierze jest czgsto zwane obietnicg (Rzym.
9:7-9; Gal. 3:8 9 14-19 29; 4:23 26 28). Ap. Pawet w liscie do
Zyd. 6: 12-17 nazywa je obietnica, a o obietnicy méwi on jako o
Przymierzu Zwigzanym Przysigga. To Przymierze rozwinglo
naszego Pana jako nowe stworzenie; ono rowniez rozwingto braci
jako nowe stworzenia od Zielonych Swiatek jak powyzej cytowa-
ne teksty tego dowodza a takze Zyd. 6:12-20. Ten punkt przed
nami nie moze odeprze¢ tego argumentu; poniewaz Jezus jako
Nowe Stworzenie rozwijat si¢ pod tym samym przymierzem co i
bracia od czasu Ziel. Sw.; trzydziesci jeden lat pézniej Apostol
Pawel mowi o Jezusie, ze porgezyt czyli zagwarantowat przyszig
dziatalnos¢ Nowego Przymierza, przeto nikt z braci Wieku Ewan-
gelii nie mogt by¢ pod Nowym Przymierzem, z tej wigc przyczy-
ny ono nastgpi dopiero po Wieku Ewangelii. Ten argument w
niwecz obraca calg teori¢ J. F. R. a dowodzi ze wlasciwym jest
poglad Brata Russella.

Figury biblijne na przymierza podobniez dowodza ze Nowe
Przymierze dziata wylacznie po Wieku Ewangelii; i przedstawia-
my je jako nasz siedemnasty glowny argument przeciw nowemu
pogladowi J. F. R. a za pogladem brata Russella. Upodobato si¢
Bogu uzy¢ za figur¢ Abrahama i trzy jego Zony - a raczej jedng
zon¢ Sar¢ 1 dwie naloznice: Agar i Keture (1 Moj. 25:6) - azeby
przedstawialy rzeczy odno$nie trzech wielkich przymierzy. Pier-
wotne 1 wszystko obejmujace przymierze uczynione z Abrahamem
jest zarekordowane w 1Ks. Moj. 12:2 3. Ono sklada si¢ z siedmiu
czgsci lub obietnic i jest streszczeniem planu Bozego; a wszystkie
pozniejsze przymierza Boze sg tak uczynione, by dziataty zgodnie
z tym co ono obiecuje. Pierwszg jego obietnicg jest: "A uczynie
cie w narod wielki" i odnosi si¢ pozafiguralnie do catego nasienia
w 0golnosci, lecz szczegolniej odnosi si¢ do CHRYSTUSA -
Glowy i Ciata, narodu $wietego i czynigcego pozytki Ew. Mat.
21:43 i 1 list Piotra 2:9. Ta pierwsza obietnica Przymierza Abra-
hamowego jest opracowana w 1Ks. Moj. 22:16-18, gdzie ukazuje
si¢ jako to, co jest nazywane Przymierzem Zwigzanym Przysiega,
poniewaz przysigga Boza jest dodana do niego (1 Moj. 22:16;
Zyd. 6:13-21). Ono ma dwa widoki niebieski i ziemski, zawarte
w wyrazeniu; nasienie jako gwiazdy niebieskie i nasienie jako
piasek na brzegu morskim. Kazde z tych nasion jest znowu
podzielone na dwie klasy: niebieska na Maluczkie Stadko i Wiel-
kie Grono i ziemska na Starozytnych i Mtodocianych Swigtych.
Ostatecznie cale nasienie bedzie w sobie zawierato 1 wiernych z
klasy restytucyjnej, szczegdlnie Zydéw ze wzgledu na ich zdol-
no$¢ blogostawienia calej ludzkoséci (Rzym. 11:29; Ew. Mat. 25:
34-40). Ta czgé¢ Przymierza Zwigzanego Przysigga, ktora jest
tylko opracowaniem pierwszej obietnicy pierwotnego Przymierza
Abrahamowego 1 ktora stosuje si¢ do Chrystusa, jest przedsta-
wiona przez Sare. Sara nie przedstawia tych zarysow z Przymierza
Zwiazanego Przysigga, ktore rozwijaja Wielka Kompanig, Staro-
zytnych Swietych i Mtodocianych Swietych i wierna klase resty-
tucyjna. Lecz przedstawia jedynie te obietnice, ktore rozwijaja
CHRYSTUSA Glowg i Cialo (Gal. 3:15-29; 4:23-31; Rzym. 9:7-
9). Ze pewien zarys z Przymierza Zwigzanego Przysiega rozwinat
starozytnych Swietych, mozemy to zauwazyé¢ z Dz. Ap. 3:25,
gdzie $§w. Piotr przemawiajac do pewnych szczerych Izraelitow
wierzacych w Chrystusa, ktérzy byli z klasy Starozytnych Swie-
tych i ktérzy zyjac przy koncu Wieku Zydowskiego a na poczatku
Wieku Ewangelii mieli przywilej by¢ przeniesieni do tego zarysu
niebieskiego, nalezacego do Przysiega Zwigzanego Przymierza
ktory byt przedstawiony przez Sarg. Wyjatek z szdostego rozdziatu
listu do Zydéw (6:12-17) oraz caly rozdziat 11 a szczegélnie
wiersz 39 dowodzi, ze Starozytni Swieci podlegali pod Przymie-
rze Zwiazane Przysigga w jego czeSci ziemskiej. Z pewnych in-
nych Pism nie tak jasnych jak powyzsze wnio-
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skujemy, ze Wielkie Grono i Mtodociani Swieci rowniez rozwing
si¢ przez dwa inne zarysy z Przymierza Zwigzanego Przysigga; tak
samo wierna klasa restytucyjna (Zyd. 11:12). Zadna z Zon Abra-
hama nie przedstawia tych zarysow z Przymierza Zwigzanego
Przysiega.

Ze Przymierze Zakonu jest przedstawione przez Agare
(ucieczka), ktoére bylo dodane do Sary (ksigzna), jest wyraznie
nauczane w liScie do Gal. 4:23-31. Ta czg$¢ obiecujgca nasienie,
ktéra nalezy do oryginalnego Przymierza danego wpierw bez
przysiggi jako pierwsza obietnica oryginalnego Przymierza Abra-
hamowego, byla dang na 430 lat przed daniem Zakonu, ten bo-
wiem fakt byl wyobrazony przez Sar¢, prawowitg zon¢ Abrahama,
ktora byta taka przez wiele lat zanim Agar byta uzyta za nalozni-
c¢. Lecz tak jak natoznica porodzila wpierw swego syna zanim
Sara porodzila, tak i Przymierze Zakonu rozwingto Cielesnego
Izracla zanim pozafiguralna Sara rozwingta Izracla Duchowego.
Pozniej tj. podczas Zniwa Zydowskiego, gdy nastapit czas na
odstawienie od piersi pozafiguralnego Izaaka, klasy Chrystuso-
wej, Przymierze Zakonu i jego produkt Cielesny Izrael - zostali
odrzuceni (Gal. 4:29 30) pozostajac w odrzuceniu, (Rzym. 9: 11;
Gal. 4: 29 30) tak jak Agar i Ismael przez reszt¢ zycia Sary, co
wyobrazalo zatwardzialo§¢ Izraela i jego nastgpne odrzucenie
przez Boga az do czasu pozyskania zupeknej liczby Wybranych
(Rzym. 11:25-27). Sara pozostajaca w dalszym ciggu jako Zona,
przedstawia ten fakt, iz najwyzsza faza Przymierza Zwigzanego
Przysiega rozwijata klas¢ Chrystusowa od Jordanu (Ew. Mat.
3:13-17; Dz. Ap. 10:38; 3:25; Rzym. 11:7-9; Galatow roz. 3 i 4)
az do konca tego Wieku, gdy Izrael zostanie przywrocony.

Po $mierci Sary Abraham wzigl sobie natoznice Keturg (ka-
dzidlo) ktoéra przedstawia Nowe Przymierze. Tak wigc po Wieku
Ewangelii, gdy Przymierze Sary przestanie dziataé, na ile to
dotyczy rozwoju Nasienia, Bog uczyni jeszcze jedno Przymierze
jako symboliczng natoznicg. Lecz kto§ moglby si¢ zapyta¢, jak
mozemy wiedzie¢, ze Ketura przedstawia Nowe Przymierze?
Odpowiadamy dowodzi tego Iz. 60: 6, 7. Bez zadnej watpliwosci
mozemy twierdzi¢, ze caly sze$cdziesigty rozdzial proroctwa
Izajasza opisuje tysigcletnie krolowanie CHRYSTUSA pod obra-
zem miasta Syonu, (wiersz 14) ta sama mysl jest opisana w obra-
zie Nowego Jeruzalemu w Ob j. w roz. 21. Kedar (ciemny) i Neba-
jot (wyzyny) wiersz 7 rozdziatu 60 pror. Izajasza byli najstarszymi
a wigc tez 1 naczelnymi synami Ismaela (ktorego Bog styszy) - (1
Ks. Moj. 25: 13) i stojg symbolicznie za dwa gtowne podziaty
Izraela wedtug tego, jak byli nazwani w podzielonym Krolestwie:
Izrael (dziesig¢ pokolen pod Efraimem) i Juda (dwa pokolenia
pod Juda) i tak tez sg nazwani w klasycznym teksécie opisujacym o
Nowym Przymierzu. - Jer. 31:31-34. Dwanascie synow Ismaela
1Ks. Moj. 25: 16 przedstawia dwanascie pokolen Izraela. Wiersz
7-my pokazuje jak przodkowie Jakuba w ich dwoch podziatach, z
ktorymi Nowe Przymierze zostanie wprost uczynione, bedg bto-
gostawieni przez tysigcletnie urzadzenia Nowego Przymierza. Z
Keturg Abraham miat szesciu synoéw (1 Ks. Moj. 25:2). Ttumacze-
nie 6-go wierszu z 60 rozdziatu Izajasza brzmi w taki sposob:
"dromadery (wielblady jednogarbowe) z Midjan (usitowaé jeden z
synow Ketury) a nawet z Efy (ciemno$¢ "pierworodny syn Midy-
jana)." Saba (przysi¢ga) byl pierworodnym synem Joksana (fowca
ptakow, zwyciezcy upadlych aniotdéw) innego syna Ketury. Ro-
zumiemy, ze synowie Ketury Midyjan i Joksan przedstawiaja
pierwszy klase restytucyjng, a drugi Starozytnych i Mtodocianych
$wigtych, Efa przedstawia tych begdacych obecnie w ciemnoS$ci
ktorzy stang si¢ zwycigzcami w Tysigcleciu, gdy za$ Saba przed-
stawia Starozytnych $wietych, a Dedan (skromny) drugi syn
Roksana, Mtodocianych $wigtych w Wieku Tysiacletnim pod
Nowym Przymierzem. Te klasy jak wykazuje 1z. 60:6 beda blo-
gostawione w Tysigcleciu i udowodnig, iz beda miaty blogosta-
wienstwo; to zatem dowodzi ze one beda pod Nowym Przymie-
rzem, bo jak juz byto powyzej udowodnione, iz jest Przymierzem
tysigcletnim. To natomiast dowodzi, ze Ketura przedstawia
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Nowe Przymierze. Figuralne pokrewienstwo Sary, Agary i Ketury
dowodzi, ze pierwsza przedstawia Przymierze, ktére rozwija
CHRYSTUSA, Glowe i Ciato, druga przedstawia Przymierze
ktore rozwineto cielesnego Izraela w Wieku Zydowskim, a trzecia
przedstawia Nowe Przymierze, ktore przyjdzie, gdy pierwsze i
drugie przestanie dziata¢. Te figuralne przedstawienia burza teori¢
J. F. R. dowodzaca, ze Ketura rzekomo przedstawia nie Nowe
Przymierze, lecz jego rzekomg organizacj¢ Jehowy jego pozafi-
guralng Sare¢; Sara ma niby to przedstawia¢ organizacj¢ Jehowy do
roku 1918, a Ketura tgz organizacj¢ od roku 1918, (S'34 231 p.
17 - 20) to rowniez burzy jego poglad o Nowym Przymierzu.
"ALESCIE PRZYSTAPILI DO GORY SYON"

Teraz podajemy osiemnasty argument przeciw twierdzeniu J.
F. R., ze Nowe Przymierze byto zapieczgtowane na Kalwarii a
inaugurowane w 1918 roku przez danie polecenia ostatkowi,
azeby byt czynny w najazdach J. F. R. (§'34 197 p. 9); Apostot
Pawet wyraznie uczy w liscie do Zydow 12: 18 — 29, ze inaugura-
cja Nowego Przymierza, jako pozafigura inauguracji Starego
Przymierza, odbedzie si¢ po Wieku Ewangelii przy koncu tegoz
wieku. Apostol Pawel $ledzi figure i pozafigure w drobnych
szczegotach. Azeby$Smy mogli oceni¢ jego argument, musimy
zapamieta¢, ze podr6z Izraela od m. Czerwonego do gory Synaj
przedstawia postep Duchowego Izraela od Zielonych Swiatek do
roku 1874 - 1878 i dalej, wedlug tego jak postgpowaly roézne
stopnie ustanowienia Krolestwa, czyli Gory Syon (1 Kor. 10: 1 -
14). Trzydniowa podroz cielesnego Izraela od Morza Czerwonego
przedstawia podr6z Duchowego Izraela w pigtym szostym i siod-
mym 1000 letnim dniu historii ludzko$ci (2 Ks. Moj. 15:22). Brak
wody przedstawia brak czystej Prawdy pomiedzy Zniwami i na
poczatku drugiego Zniwa. Do$wiadczenie w Mara przedstawia
jak doswiadczenia zyciowe bez orzezwienia Chrystusowego sa
gorzkie, lecz z Chrystusem sg stodkie; a takze jak bez prawdzi-
wych nauk Chrystusowych nauki réznych wyznan chrzescijan-
skich sg gorzkie, lecz uzdrowione z goryczy bledu przy pomocy
naszego Pana, sg podawane wiernym (2 Moj 15: 23-26). Doswiad-
czenie w Elim (dgby mocarze) przedstawia jak od mocarzow
Panskich, $wietych Apostotow i prorokow Wieku Ewangelii (Efez.
2:20; 3:5; 4:11) nadeszto orzezwienie i schronienie dla Duchowe-
go Izraela w czasie jego podrézowania po puszezy (2 Ks. Moj. 15:
27). Doswiadczenie w tacznosci z manng (2 Ks. Moj. 16:1-36)
przedstawia, jak Pan Bog dawat Swemu glodnemu Duchownemu
Izraelowi Chrystusa jako Chleb Zywota (Ew. Jana 6:31-69) beda-
cy Prawdg, ktora jest tylko opisem o Nim jako takim. Doswiad-
czenie w Rafidym (2 Moj. 17:1-7) ze skala i woda przedstawia jak
Chrystus (Mojzesz) ofiarowat Samego Siebie (uderzenie skaly) z
ktérego wyptywa Prawda o Okupie ku zadowoleniu spragnionego
Duchowego Izraela (1 Kor.. 10 4). Walka z Amalekitami (2 Ks.
Moj. 17:8-16) przedstawia jak Duchowy Izrael musi walczy¢ z
grzechem przy pomocy Stowa Bozego az do konca Wieku. Tak
jak podtrzymywanie przez Aarona i Hura wzniesionych rgk Moj-
zeszowych w gore przynioslo zwycigstwo cielesnemu Izraelowi,
tak i shuzba Jezusowa podtrzymywana przez wodzow Maluczkiego
Stadka i Wielkiego Grona przynosi zwycigstwo dla Duchowego
Izraela i jest proroctwem, ze Pan ostatecznie unicestwi grzech (w.
14-16). Wybor sedzidw (2 Ks. Moj. roz. 18) przedstawia jak Pan
wybieral podczas Wieku Ewangelii nauczycieli do Kosciota,
ktérzy Mu pomagali w ustugiwaniu ludowi. Trzeci miesigc (2
Moj. 19:1 2) znowu nasuwa mys$l, ze jest w trzecim 1000 - let-
nim okresie po rozpoczeciu podrozy przez Duchowego Izraela i ze
znajduja si¢ w bliskosci pozafiguralnej Gory Synaj, Krolestwa w
réznych stopniach czasu jego zakladania.

Gdy Apostol Pawel odzywa si¢ do Kosciota, (Zyd. 12:18 22)
on nie mowi: "boscie nie przyszli..." tj. tak jak podaje biblia an-
gielska, lecz tak jak podaje biblia polska, a mianowicie: "boscie
nie przystapili" itd. Apostol nie adresuje jedynie do pierwszych
czytelnikéw Zydow, lecz do catego Kosciola od Zielonych Swia-
tek az do rozmaitych
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stopni czasowych w ustanawianiu Krolestwa, jako pozafigur
podrozowania Izraela od morza Czerwonego az do Gory Synaj,
tak jak to byto wykazane powyzej, gdzie byly podawane krotkie
objasnienia pozafiguralnych do$wiadczen Izraela, jako niektoérych
ogblnych doswiadczen Kos$ciota. Wedlug tego jak rozumiemy
pozafigury rzeczy przedstawionych w wierszach 18-21, przyzna-
jemy, iz si¢ czgSciowo wypetniajg od roku 1874 a cze$ciowo
obecnie, a za$ po czeSci wypelnig si¢ w przysziosci, lecz wszyst-
kie wypelnig si¢ przed nastaniem inauguracji Nowego Przymierza.
Fakty powyzsze rujnujg teori¢, ktorg przegladamy. Apostot podaje
kontrast: "BoScie nie przystapili do gory, ktora sie da dotknaé
(symbol zabezpieczenia przed wzrokiem, stan niewidzialny, stan
krolestwa w fazie niebieskiej) gorze¢ (symbol krolestwa nieznisz-
czalnego) 1 do ognia (przedstawiajgcego zniszczenie wszelkiej
opozycji krolestwa) i do czarnosci (tego wyrazenia nie ma w Prze-
ktadzie polskim lecz jest w angielskim - symbol niepewnoS$ci
ciemnoty i zamieszania co do sposobow Boskich jakie przewazajg
na ziemi podczas Parouzji i Epifanji tj. przed uczynieniem Nowe-
go Przymierza), i ciemnosci (groznych widokow i okropnych wy-
darzen, szczeg6lnie jako wyrazenia btedu z ktorym si¢ ten Wiek
obecnie konczy) i do burzy (symbol czasu ucisku obecnego na
Swiecie rozpoczynajacego si¢ z wojng Swiatowa, ktory powigkszac
si¢ bedzie w Armagedonie i w Anarchii az w cato$ci spelni swoje
zadanie) i do dzwieku (siddmej trgby Prawdy odnosnie rzeczy
religijnej i $wieckich, ktora juz trabi od roku 1874) i do glosu sléw
(nauk i dyskusji o moralnych i religijnych obowiazkach ktore od
roku 1874 i dalej sa pozafigurami gloszenia dziesigciu przykazan.
Czesci tego styszymy ze wszystkich stron w wyjawianiu zta, na
nawotywaniach o sprawiedliwo$ci i w jasnym rozgtaszaniu Prawdy
i to bedzie trwato az do konca). Ktory (gtos) ci co styszeli (w for-
mie parouzyjnej i epifanicznej) prosili, aby wi¢cej do nich nie
moéwiono (symbol jak ci, ktérym zto od roku 1874 zostato wyja-
wiane, dawano im stosowne rozkazy i zakazy przez zasady Panskie
wszedzie dyskutowane, i wszyscy sa odtad mniej lub wigcej tak
traktowani - pragneli i prosili by tego im wigcej nie czyniono);
Albowiem nie mogli znieS¢ tego, co im rozkazywano (symbol
tego jak czlowiek z obecnymi stabos$ciami i grzechami nie moze
znie$¢ tych wyjawien rozkazow i zakazéw) Gdyby sie nawet i
bydle (wladza cywilna) gory (krolestwa przychodzacego do coraz
wicgkszej wladzy po za zastona) dotknelo (opor stawito lub wykra-
czalo przeciw temu krolestwu) bedzie ukamionowane (przez lud
Bozy, ktory odrzuci ich zte postgpowanie zasadami Stowa Bozego
przyprowadzajac je do ostatecznego zniszczenia tj. gromigc ich
nieprawng tacznos¢ kosciota z panstwem). A tak straszne to bylo,
co widzieli (strach nocny ucisk tego okresu ktéry wprowadza
Krolestwo) ze tez Mojzesz rzekl: Ulaklem sie i drze (symbol jak
klasa CHRYSTUSOWA w ciele zyjaca wsrdd scen wielkiego
ucisku bedzie doswiadcza¢ mniejszego lub wigkszego utrapienia).
Prosimy zauwazy¢, ze te wszystkie rzeczy wydarzyly si¢ we figu-
rze przed daniem czyli inauguracjg Przymierza Zakonu jako kon-
traktu (2 Ks. Moj. 19:12-25; 20:1-21; 24:1-8). To s3 rzeczy, ktore
sa jeszcze w procesie pozafiguralnym i poprzedzaja inauguracje
Nowego Przymierza; wobec tego Nowe Przymierze nie moglo by¢
inaugurowane w r. 1918. Te rzeczy dowodza, ze uczynienie czyli
inauguracja Nowego Przymierza nie nastgpi predzej az po ucisku.
Lud izraelski obiecujacy czyni¢, co Bog mowil do nich w wier-
szach 4-6 przed wejSciem do umowy bedacej Przymierzem Zako-
nu w pierwszym jego znaczeniu (2 Ks. Moj. 19:8) nie przedstawia
poddanych Nowego Przymierza, czynigcych obietnice zachowy-
wania wymagah Nowego Przymierza, poniewaz figuralna umowa
nie byla jeszcze uczyniona; lecz przedstawia usprawiedliwiony lud
Bozy Wieku Ewangelii, szczegélnie tych od roku 1874 ktérzy
przez swe usprawiedliwienie z wiary, obiecujg zy¢ zgodnie z pra-
wem sprawiedliwoéci Nowego Przymierza i w sposob przypisany
zachowywac je jako swoje w ich usprawiedliwieniu z wiary, ktore
poprzedza ich wejscie do przywilejow Przymierza Sary
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figuralnie opisanych w wierszach 5, 6 i do ktorych oni wchodzg
przez ich przymierze ofiary (1 Piotra 2:9). Obietnica dana przez
Izraelitow, (2 Ks. Moj. 24:3) ze beda postusznymi wszystkim
stowom Pafiskim, oraz iz przyjmuja i beda przestrzega¢ praw
Przymierza Zakonu, zostata naturalnie uczyniona po oznajmieniu
im gtéwnych praw w 2Ks. Moj. rozdziaty od 20-30, ktorej pozafi-
gura jest tysigcletnia. To zatem pobija mysl J. F. R. Ze obietnica z
2Ks. Moj. 19:8 przedstawia jego ostatek przyobiecujacy, iz bedzie
wiernym Nowemu Przymierzu, i ze ta wiernos¢ jest przedwstep-
nym krokiem do otrzymania krélestwa (S'34 166 p. 13).

Apostot Pawet od wierszu 22-go i dalej mowi nam, do czego
przystepuje Kosciol przez caly ciag Wieku Ewangelii. "Alescie
przystapili do gory (krolestwa) Syon (co daje §wiatto). To okresla
klas¢ Chrystusowa bedaca jako Oswieciciele $wiata tysigcletniego
(Ew. Jana 1: 9; Iz. 29:18 24; 35:5; 40:5; 52:10; 60: 1-22; 1 Tym.
2:4). Gora Syon jest tutaj pozafigurg Gory Synaj) i do miasta Boga
zywego (rzadu religijnego, jaki wkrotce zostanie zatozony w
dwoch fazach po calej ziemi przez wszechmocnego i najenergicz-
niejszego Jehowe dla jej wlasciwego rzadzenia i btogostawienia,
co bylo przedstawione przez Mojzesza, Aarona, Nadaba, Abiju i
siedemdziesigciu starszych, (2 Moj. 21:1 9) do Jeruzalemu niebie-
skiego (duchowego religijnego rzadu CHRYSTUSA przedstawio-
nego przez Mojzesza, (2 Moj. 24:1.9) ktoéry bedzie gruntem pokoju
(Jeruzalem znaczy grunt pokoju) migdzy Bogiem a cztowiekiem
zaprowadzajacym pokdj, ktory bedzie trwat wiecznie) i do niezli-
czonych zastepow aniotow (wladz duchowych figurowanych przez
Mojzesza, ktore obalaja i ostatecznie obalg krolestwo szatanskie a
ustanawiajg i ostatecznie ustanowig krolestwo Boze (2 Tes. 1:7,
Mat. 25:31). Te wladze naleza wylacznie do konca tego Wieku) do
walnego Zgromadzenia (Maluczkiego Stadka przedstawionego
przez Mojzesza, ktére ma pierwsze glowne zgromadzenie przy
ukompletowaniu pierwszym Zmartwychwstaniu; i z tego powodu
nie moglo rozpocza¢ si¢ od r. 1918) i do kosSciola pierworodnych
(ktorzy sktadaja si¢ z Maluczkiego Stadka przedstawionego przez
Mojzesza i z Wielkiej Kompanii sktadajgcej si¢ z trzech tysiaclet-
nich grup Lewickich, przedstawionych przez Aarona, Nadaba i
Abiju (2 Moj. 24:1 9).ktorych figura pierworodnych tego dowodzi
a zatem az po zakonczeniu si¢ tego Wieku, poniewaz dopiero
wtenczas Wielka Kompania jest rozwinigta jako taka; z tej tez
przyczyny nie mogto by¢ od roku 1918) ktorzy sa spisani w niebie
(ci zatem ktorzy ostatecznie odniosg zwycigstwo albo jako czton-
kowie Maluczkiego Stadka albo Wielkiej Kompanii a ten fakt
moze si¢ uzupehic tylko przy koncu Epifanii, a zatem to nie mo-
glo nastgpi¢ od roku 1918 i dalej) i do Boga (2 Ks. Moj. 24:10 11;
ktéry nie moze by¢ widziany az przy koncu Wieku przez wier-
nych) Sedziego (w znaczeniu i w Jego zdolno$ci iz jest nagradza-
jacym) wszystkich (zwycigstwo tego wieku, rzecz ktora moze by¢
uzupetniona tylko po Epifanii; a nie od r. 1918). Nastgpne zdanie
podajemy w sposdb uwazany przez nas za poprawne tlumaczenie:
takze (w dodatku zZe Bog jest Sedzia w znaczeniu nagradzania
zwycigskiego Maluczkiego Stadka i Wielkiego Grona, On rowniez
nagradza) osoby udoskonalone, (Starozytnych i Mlodocianych
$wigtych przedstawionych przez 70-ciu starszych - 2Ks. Moj. 24:1
9-11) sprawiedliwe w usposobieniach, (odno$nie wiary i sprawie-
dliwosci z powodu ktdrych podlegali lub podlegaja probie w tym
zyciu. To jest rzecz ktora nie moze nastapi¢ az w Tysigcleciu po
wyswobodzeniu klasy Maluczkiego Stadka i Wielkiego Grona
(Zyd. 11:39 40); przeto nie mogta sie rozpoczaé od roku 1918), i
do Posrednika Nowego Przymierza, Jezusa (ktdrego wyobrazat
Mojzesz (2 Ks. Moj. 24:1-8) bedac Glowa Posrednika; a zatem
jego dominujacg czes$cig. On wlasciwie z punktu widzenia iz jest
najwazniejsza czescia, stoi za calo$¢, moze by¢ zatem nazwany
Posrednikiem Nowego Przymierza bez najmniejszego wykroczenia
mysli iz Glowa i Cialo stanowi catego Posrednika. To wigc rozu-
mowanie obala mys$l J.F.R. odnoénie jego ostatka przychodzgcego
w roku 1918 do Po-
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srednika na dowdd inauguracji przymierza (S '34 213 p. 9) i do
krwi (nie do przypisanej zastugi jaka Kosciot posiadat od Zielo-
nych Swigtek i dalej i cieszyt si¢ w swoim usprawiedliwieniu z
wiary, lecz do danej zastugi jaka $wiat otrzyma pod Nowym
Przymierzem - 2Ks. Moj. 24:5-8) pokropienia (pozafigura tego
czasu pokazuje, gdy Mojzesz kropit ksiege, lud, przybytek i
naczynia, (Zyd. 9:18-23) jak wyjasniono powyzej) lepsze rzeczy
mowigcej (pokdj migdzy Bogiem i czlowiekiem, oraz zywot i
btogostawienstwo dla czlowieka) niz Ablowa (ktéra wolata do
Boga o pomste (1 Moj. 4:10) nad Kainem morderca Abla).
PORUSZENIE ZIEMI I NIEBA.

Patrzajciez abysScie nie gardzili (byli postuszni) tym (Bogu)
ktory méwi (przez naszego Pana (Zyd. 1:1 2) Albowiem jesli oni
(cielesny Izrael) nie uszli (karania i $Smierci) ktorzy gardzili
(odmawiali postuszenstwa) Tym (Bogu) ktéry ich na ziemi
przestrzegal (j. odnosnie rozkazan i zabronien ziemskiego przy-
mierza), daleko wiecej my nie ujdziemy, jesli si¢ odwrdocimy
(przez niewierno$¢ i niepostuszenstwo) od Tego (Boga) ktory
daje ostrzezenie z nieba (odnosnie rozkazan i zabronien niebie-
skich lub duchowych przymierzy zataczonych w pokrewienstwach
pomiedzy Przymierzem ofiary a Przymierzem Sary, ktore jest
nasza Matka. Wyrazenie "daleko wigcej", nie laczy Przymierza
Zakonu z Przymierzeni Sary jako figure i pozafigure, lecz tylko
przeciwstawia je, poniewaz to drugie jest daleko wyzszym Przy-
mierzem, anizeli Nowe Przymierze ktore jest pozafigura Starego
Przymierza Zakonu) ktoérego glos na on czas poruszyl byl zie-
mig (iz trzgsta si¢ 2Ks. Moj. 19:18 19); a teraz (przez caty Wiek
Ewangelii) obiecal méwiac: Jeszcze Ja raz porusze (potrzasne)
nie tylko ziemia (spoleczenstwem skladajacym si¢ obecnie z
Panstwa, Kapitatu, Rodziny i Pracy, ktore si¢ trzgsie z przyczyny
groznych objawdow, kryzysow, konfliktow, ktore powstajg wsku-
tek $wieckich 1 religijnych Prawd, jakie Pan rozszerza od roku
1874 wyprowadzajac na $wiatlo dzienne skryte rzeczy, ciemnosci,
objawiajac rady serc i epifanizujac wszystkie rzeczy podczas
Swojej Wtorej Obecnosci, jako przygotowanie na zatozenie Swo-
jego Kosciota i inaugurowanie Nowego Przymierza).

"Ale i niebem (wladzami majacymi kontrol¢ duchowa reli-
gijnymi systemami i wodzami Chrze$cijanstwa, ktérych wyzna-
nia, organizacje, praktyki i zwolennicy sg silnie potrza$nieci i
obalani tak przy pomocy prawd $wieckich jak i religijnych, ktore
Pan daje w czasie Swojej Wtorej Obecnosci jako podgotowka do
zatozenia Jego Krolestwa i Nowego Przymierza, a to wszystko
jest wielka kleska kleru, ktorego wpltyw i wladza jest przez tego
rodzaju wyjawienia coraz wigcej podkopywang. Te warunki ma
si¢ rozumie¢, znamionujg koniec wieku i poprzedzaja inauguracje
Nowego Przymierza, tak jak to si¢ dziato z ich figurami (2 Ks.
Moj. 19:16- 19) poprzedzajacymi inauguracj¢ Przymierza Zakonu
(1 Kor. 4: 15; 2 Moj. 24:5-8). Wyzej wspomniane potrza$nienia
nie odnoszg si¢ wcale do ludu w Prawdzie jak to dowodziJ. F. R.
(S'34 213 p. 11-14). A to ze mowi: "Jeszcze raz" pokazuje
zniesienie (zniszczenie w czasie ucisku z ktorym si¢ ten wiek
skonczy (Dan. 12:1; Ew. Mat. 24: 21 22) rzeczy chwiejacych sie
(usunigcie ich z miejsca) jako tych, ktore sa uczynione (usta-
nowione w sposob bledny i grzeszny) aby pozostawaly (na wie-
ki) te rzeczy, ktére si¢ nie chwieja (uczynione i ustanowione w
sposob prawdziwy i sprawiedliwy i dlatego nie moga by¢ obalone
w czasie prob wzgledem Prawdy i Sprawiedliwosci, ktore szcze-
golniej znamionujg koniec tego Wieku (Mal. 3:1-4; 1Kor. 3:12-
15); z tego wigc powodu one stoja i nie upadajg). Ta cala czgs¢ z
12-go rozdziatu Listu do Zydéw z wieloma szczegdlami obala
zupelnie mys$l, Ze Nowe Przymierze bylo inaugurowane w roku
1918; poniewaz rzeczy, ktore ono opisuje jako poprzedzajace
inauguracje Nowego Przymierza jeszcze sa ustanawiane lub begda
wkrotce ustanowione; a rzeczy ktore towarzyszg ustanowieniu
tego przymierza, nalezg jeszcze do przysztosci. To za$ stanowczo
dowodzi ze jedna i jedyna inauguracja moze by¢ tylko po tym
Wieku, i ze teraz jesteSmy przy koncu tego wieku tj. w posrod
wypadkow przygotowujacych do inau-
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guracji Nowego Przymierza, ktore jest przed nami - po zupelnym
przeminigciu wielkiego ucisku (potrza$nienia)

Naszym dziewigtnastym gldwnym argumentem bedzie tylko
zacytowanie i1 krotkie wytozenie tekstu z 1 Listu do Tym. 2:4-6 na
dowod, iz teoria J. F. R. ktéra tu przegladamy jest falszywa,
poniewaz dowodzi on (S'34 165 p. 10) ze Nowe Przymierze jest
tylko dla Kosciota, jako odrebnego od pozostalej reszty rodzaju
ludzkiego a nie dla $wiata i nierozwaznie cytuje ten ustgp na do-
wod swojego pogladu. Prawdopodobnie cytuje on ten ustep, aze-
by przeszkodzi¢ uzyciu tego tekstu przeciw niemu. Ten tekst
pomimo jego nauczania jasno dowodzi, ze Jezus bedzie Glowa
Posrednika dla ludzi: "Ktory (Bog) chce aby wszyscy ludzie (nie
tylko wybrani jak dowodzi J. F. R. ('34 169 p. 24), lecz wybrani
najpierw, a tedy umarli i Zywi nie wybrani, a ci wszyscy razem
stanowig wszystkich ludzi") byli zbawieni (nie na wieki zywotem
wiecznym jak dowodzi J. F. R. lecz na wieki od wyroku Ada-
mowego) i (dodatkowo) do akuratnej znajomosci Prawdy przy-
szli (po uwolnieniu ich od Adamowego wyroku. W nast¢pnych
dwoch wierszach Apostot podaje trzy przyczyny dla ktérych
beda te dwa blogostawiefistwa); boé (pierwsza przyczyna dla
dwoch blogostawienstw z wierszu 4-go) jeden jest Bog (Tym
jednym Bogiem jest madry, sprawiedliwy, milujacy i potezny
Jehowa, ktorego jednos$C jest najscislejszym wyrazeniem w do-
skonalosci Jego charakteru, gdzie doskonata madro§¢, moc,
sprawiedliwo$¢ i mitos¢ jednocza si¢ wspdlnie ze sobg a w takiej
jednolitej harmonii panuja Jego inne przymioty charakteru jak
rowniez Jego plany i dziela. Tego rodzaju jednos$¢, szczegdlnie
taka jedno$¢ charakteru, jest pierwsza gwarancja dla obu btogo-
stawienstw wspomnianych w wierszu 4-ym, poniewaz Bog przy-
siagl , ze On wytworzy te dwa blogostawienstwa: (1) uwolni z
przeklenstwa; (2) udzieli Prawdy wszystkim (1 Moj. 22:18); jeden
takze PoSrednik miedzy Bogiem i ludzmi. (Prosz¢ jednak za-
uwazy¢ ze w traktowaniu o Posredniku Apostot nie méwi: On
jest Posrednikiem wszystkich ludzi jak w wierszu 4-ym, lecz
tylko Posrednikiem ludzi t. zn. nie tych, ktorzy sag nowymi stwo-
rzeniami, poniewaz Jezus nie jest Posrednikiem dla Kosciota.
Stowo ludZzmi w wyrazeniu: "mi¢dzy Bogiem i ludzmi" znaczy
wszystkimi niewybranymi ludzmi umartymi i zywymi gdy Nowe
Przymierze zacznie dziata¢ w Tysiacleciu; albowiem Nowe Przy-
mierze nie jest zamierzone dla Ko$ciota lecz dla wszystkich nie
wybranych bez wzgledu czy bedg zywymi czy umarlymi przy
inauguracji Nowego Przymierza) czlowiek Chrystus Jezus
ktory dal samego siebie na okup (réwnowazng cen¢ za dhug
Adama i dlatego dana mu jest moc, azeby uwolnil wszystkich z
pod wyroku Adamowego i dat Prawde wszystkim) za wszystkich
(Ten tedy okup za wszystkich jest drugim powodem tutaj danym,
dlatego Bog chce, azeby wszyscy ludzie byli na wieki wybawieni
z pod wyroku Adamowego, a dodatkowo izby przyszli do aku-
ratnego poznania Prawdy. To wyrazenie: "Okup za wszystkich"
czyli za wszystkich ludzi, znowu dowodzi, ze stowo ludzmi w
zdaniu "migdzy Bogiem i ludZmi", a nie wszystkimi ludzmi zna-
czy ze wiersz 5 -ty odnosi si¢ tylko do nie wybranego $wiata tak
do umarlych jak i zywych, to jest do tych z ktérymi Nowe Przy-
mierze bedzie miato do czynienia w Tysiacleciu) co jest Swiadec-
twem czasow Jego. (To jest trzeci powod dwoch blogostawienstw
z wierszu 4. Prosz¢ zauwazy¢ stowo czasow, ze jest postawione w
liczbie mnogiej a nie w liczbie pojedynczej czasu. Wiek Ewange-
lii jest wlasciwym czasem, azeby da¢ $wiadectwo o Okupie za
wszystkich ludzi w celu wyswobodzenia Klasy Wybranej z pod
wyroku Adamowego, oraz na przyprowadzenie tej klasy do aku-
ratnej znajomosci Prawdy. To bylo uczynione na ich korzy$¢, by
mogli mie¢ sposobnos¢ uzyskania zbawienia z wyboru. Tysigcle-
cie za$ jest wlasciwym czasem, azeby da¢ $§wiadectwo o Okupie
za wszystkich ludzi w celu wyswobodzenia nie wybranych umar-
tych i zyjacych z pod wyroku Adamowego, oraz na przyprowa-
dzenie ich do akuratnej znajomos$ci Prawdy przez ktorg mogli by¢
postawieni na probg wiecznego zywota pod urzadzeniami Nowego
Przymierza)". Ten ustgp Pisma $w. pobijg poglad J. F. R.
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o Nowym Przymierzu, na ile to si¢ tyczy jego dowodzenia, iz
Nowe Przymierze byto inaugurowane w roku 1918 oraz odno-
$nie jego zaprzeczania nauce, iz to Przymierze bedzie dziatato
wzgledem wszystkich umartych i Zywych nie wybranych ludzi
w Tysiacleciu. Jego nagana Brata Russella (S'34 169 p. 25) za
to, ze Br. Russell jak on méwi dodat do wyrazenia "co jest
$wiadectwem czasoéw Jego" stowa "dla wszystkich", a to oczy-
wiscie dowodzi jeszcze jeden z wielu przyktadoéw, iz zachowu-
je si¢ na podobienstwo psa kasajacego reke, ktora go karmita.
ZASTOSOWANIE SIEDEM PEWNIKOW
BIBLIJNYCH.

Nasz dwudziesty glowny argument odno$nie czasu dziata-
nia Nowego Przymierza stojacy przeciw teorii J.F.R. w tym
przedmiocie, jest zgodny z pogladem ktory przedstawiliSmy,
zgadza si¢ sam z soba, ze wszystkimi tekstami Biblii i doktry-
nami, z Boskim charakterem, i ofiarami za grzech, z celem
Pisma §w. zachecajacym do poboznosci i z faktami; podczas
gdy teoria J. F. R. jest w niezgodzie sama ze sobg, poniewaz
dowodzi, ze Nowe Przymierze (S'34 165 p. 10) dziata nad tymi
ktorych Biblia nazywa "nowymi stworzeniami" (Gal. 6:15;
2Kor. 5:17), lecz jak wiemy Nowe Przymierze jest przymie-
rzem ziemskim, ktore ma rozwingé ludzkie istoty do doskona-
losci; réwniez dowodzi iz bylo uczynione przed przeszto 1900
laty, podczas gdy wedlug Pisma $w. dopiero po tym czasie
zacznie dziata¢. Teoria J. F. R. jest sprzeczna ze wszystkimi
ustgpami Pisma $§w. ktéresmy podali w tym artykule na dowod
Nowego Przymierza. Jest sprzeczna z wielu doktrynami Pisma
swigtego, np. (1) Z Posrednikiem sktadajagcym si¢ z wielu, (2)
Z Przymierzami, (3) Z dwoma ofiarami za grzech pieczgtuja-
cymi Nowe Przymierze, i (4) z wylaczng czynnosciag Nowego
Przymierza po Wieku Ewangelii. Teoria ta jest sprzeczna z
boskim charakterem; poniewaz dowodzi, ze Bog zaofiarowywa
braciom od Zielonych Swiatek az dotad pewne rzeczy, ktore sa
ktamstwem i niedoceniajg tego, co On im rzeczywiscie zaofia-
rowatl, czyli obiecat i dat. Teoria ta wykracza przeciwko Oku-
powi, czynigc Okup niemozebnym by tenze miat by¢ uzytym
jako réwnowazna cena za Adama i za caly rodzaj jego w przy-
sztym Wieku; bo gdy Okup piecz¢tuje Nowe Przymierze juz w
Wieku Ewangelii, to w takim razie nic z niego nie pozostanie
po tym Wieku na uzytek $wiata. Teoria ta sprzeciwia si¢ poboz-
no$ci, poniewaz nie zache¢ca nowych stworzen do trzymania si¢
Przymierza duchowego Sary, lecz przeciwnie zacheca do
trzymania si¢ Przymierza ziemskiego.. Teoria ta zaprzecza
rowniez faktom; poniewaz one wszystkie dowodza, ze Nowe
Przymierze wcale jeszcze nie dziata i nie moze dziataé, dopdki
Wiek Ewangelii si¢ nie zakoficzy. A wigc jego poglad sprzeci-
wia si¢ kazdemu z siedmiu powyz wymienionych pewnikow
biblijnych.

Nasz dwudziesty pierwszy argument sprzeciwiajacy si¢
jego nowemu pogladowi o Nowym Przymierzu, ze bylo uczy-
nione na Kalwarii a inaugurowane w 1918 roku, wykazuje iz
taki poglad nauczany przez J. F. R. nie jest poparty niczym
innym  jak tylko samymi sofizmatami, przekrgceniami,
sprzeczno$ciami i niezwyklymi dowolnymi tlumaczeniami. W
krotkosci wyjawimy te z jego niewlasciwosci, ktore poprzednio
nie byly jeszcze pobite. Jego zarzut (S'34 163 p. 3 4) ze glow-
nym motywem stuzby Maluczkiego Stadka od roku 1874 - 1918
byta samolubna nadzieja nagrody a nie chwaty Bozej, jest
falszywym zarzutem skierowanym przeciw wybranym Bozym i
1zeniem syna matki swojej (Rzym. 8:33 34; Ps. 50:20). Jego
dowodzenie, (S'34 164 p. 6) ze Przymierze uczynione przez
Jehowe z kimkolwiek moze by¢ tylko dwustronnym, jest
sprzeczne z Pismem $w.. poniewaz moze by¢ jednostronnym
lub dwustronnym. (1 Moj. 9:9-17; 15:18; 17:24 7 11 19 21; 2
Moj. 2:24; 6:4; 2 Sam. 23:5; Ps. 89:4 5 id). Jego mysSl (S 34
164 p. 7)(3) ze Przymierze Zwigzane Przysigga jest bezwarun-
kowym Przymierzem ktore ma wytworzy¢ Nasienie przez jego
(rzekoma) organizacje, jest myslg niedorzeczng poniewaz daje
Nasieniu az dwie matki, a wcale nie daje ojca.

Jego dowodzenie (S'34 166 p. 12) ze Bog postat Moj-
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zesza do Egiptu, azeby uczyni¢ sobie imi¢ i wyswobodzié¢ Izra-
elitow a pdzniej izby z nimi mogt uczyni¢ Przymierze Zakonu, i
ze to przedstawia misj¢ Jezusa w czasie Jego pierwszego przyj-
Scia w celu pdzniejszego blogostawienia Kosciota za pomoca
uczynienia z nim Nowego Przymierza, wywrdcil tak figure jak i
pozafigurg, poniewaz Mojzeszowa misja wyswobodzenia Izra-
elitow z Egiptu przedstawia Wtore Przyj$cie Chrystusa; i sprze-
ciwia si¢ temu co J.F.R. pisat tylko miesigce temu odno$nie
wypetnienia plag Egiptu w czasie jego ruchu od roku 1918 i
dalej. Jego dowodzenie (S'34 167 p. 16) Ze nauczanie iz jed-
nym z celéw zakonu bylo danie Zycia postusznym, jest zaprze-
czeniem Okupu, nie tylko Ze sprzeciwia si¢ wyraznym stowom
Bozym, jako jeden z Jego celéw dania Przymierza Zakonu, (Gal.
3:10-12; 3Moj. 18:4 5; 5 Moj. 30:15 19) lecz réwniez zawiera
w sobie wyrazne zaprzeczenie okupu; bo jezeli Zakon nie na to
byt dany, by dawal zycie postusznym to Jezus nie otrzymatby
przez Zakon obiecanej nagrody zycia jako postuszny temuz
zakonowi a w takim razie nie moglby ztozy¢ Okupu aby uwol-
ni¢ tych co byli pod Zakonem (Gal. 3:13; 4:4 5). Tym wigc
sposobem jego zarzut sprowadza na jego wlasng glowe odpo-
wiedzialno$¢ za zaprzeczenie okupu. Jego twierdzenie, (S'34
264 p. 29) ze Jezus nie byt synem Przymierza Zakonu, jest
btedem. Gal. 4: 4.5.

Azeby zapiskowi z listu do Rzym. 1:25-27 narzuci¢ swoja
mysl, izby nie zdawat si¢ by¢ sprzecznym z jego bledem o No-
wym Przymierzu, naucza on (S'34 182 p. 13 14) ze ten zapi-
sek nie stosuje si¢ do cielesnego, lecz do duchowego Izraela.
Narzucajac taka mysl temu ustgpowi Pisma §w. on nie tylko z
powodu takiego bezposredniego przeciwienstwa zadaje najdo-
wolniejszy gwalt calemu jego kontekstowi tj. wszystkim trzem
rozdziatlom (9-11) omawiajacym odrzucenie i przyjgcie ciele-
snego Izraela i pokrewienstwo tych trzech rozdziatow do Planu
Bozego, jak jest omawiane w liScie do Rzymian od 1:16 do
8:39; ale jest w bezposrednim przeciwienstwie z tymi samymi
wierszami 25-27 jak réwniez z poprzednimi i nastepnymi wier-
szami, ktore wykazuja jak najwyrazniej iz to si¢ stanie z powodu
tysigcletniego dzieta Kosciota tj. az wejdzie zupelnosé¢ z posrod
pogan, dopiero wtedy Izrael zostanie uwolniony ze §lepoty a
dane mu bedg blogostawienstwa Przymierza wspomnianego w
w. 27, "zupelno$¢ Pogan" wedlug niego nie oznacza pelnej
liczby wybranych zgromadzonych z posrod pogan; a gdy mowi,
ze nie oznacza to az do skoficzenia czaséw pogan lub $wiata,
falszuje przez to poglad Prawdy, bo nikt przeciez tak nie uczy, a
wigc wedlug niego "zupelo$¢ pogan" znaczy "az do czasu (na-
wrocenia Korneliusza w roku 3 6 naszej ery) gdy inni a nie
naturalni Izraelici zaczgli dopetnia¢ przeznaczong liczbg 144
000". Za takie rozstrzygnigcie zapisku Rzym. 11:25-27 zastuguje
on na premi¢. Gdy byliSmy jeszcze na studiach teologicznych
jako luteranin, otrzymali$my takie samo ttumaczenie od jednego
z teologicznych profesoréw, gdy nam wyjasnial List do Rzy-
mian! Nast¢pnie twierdzi on (S'34 183 p. 15) ze tg bezbozno-
Sciag o jakiej wspomina Ap. Pawel w Liscie do Rzym. 11:26
byly to nauki parouzyjne, takie jak np. rozwijanie charakteru,
piramida, i postuszenstwo zwierzchno$ciom ziemskim, i od tejze
bezboznosci miat odwroci¢ Wybawiciel Duchowego Izraela tj.
lud Bozy begdacy w Prawdzie Parouzji! Tym Wybawicielem jak
wiersze od 28 do 30 dowodzg jest Gtowa i Ciato.

Jego uzywanie 3 - go rozdzialu z 2 listu do Koryntow (S'34
186 p. 27; 215-218 p. 20-31) na dowdd, ze Nowe Przymierze
bylo uczynione na Kalwarii, pokazuje taka samg dowolnos¢ i
niezwazanie na orzeczenia rozdzialu w ktérym Apostot nie
przedstawia Starego i Nowego Przymierza jako figury i pozafi-
gury , tj. nie robi pordwnan figury i pozafigury dwdch przymie-
rzy, lecz kontrastuje czyli przeciwstawia usluge Przymierza
Zakonu z ustluga nowych stworzen wypehniajacych Przymierze
ofiary, jak mozemy zauwazy¢ z w. 2 1 3 gdzie listy Chrystuso-
we sa przeciwstawione z tablicami kamiennymi, litera i cialo
przeciwstawione z duchem, (w. 6) postugiwanie $mierci prze-
ciwstawione z uslugiwaniem ducha, (w. 7 8) i zastonigte oblicze
zw. 71 13 przeciwstawione z odkrytym obliczem w. 18.
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Gdyby Apostol Pawel wyjasniat figure i pozafigure, bylby porow-
nal dwa zaslonigte oblicza, a nie przeciwstawial zastonigtego
oblicza z odkrytym obliczem. A Ze Apostot Pawet od w. 13-18 nie
przedstawia tam rzeczy jako figure i pozafigure, jest nie tylko
jawne z przeciwstawienia pomig¢dzy zaslonigtym i odslonigtym
obliczem, lecz i z tego faktu, ze gdyby podawatl te rzecz jako
figure i pozafigure, musiatby poréwna¢ niewiar¢ wigkszosci Izra-
elitbw bedacych pod Zakonem z niewiarg wigkszosci ludzi pod
Nowym Przymierzem, lecz niewiara nie bedzie przewazala w
wigkszosci ludzi bgdacych pod Nowym Przymierzem, co jest nie
tylko zgodne z faktem ale nawet z punktem widzenia J. F. R. blg-
du. Sw. Pawel w wierszach od 13-18 nie wyjasnia figury i pozafi-
gury, lecz przedstawia sposobem przeno$nym zastosowania ktore
ostrzegaja przeciwko niewierze i daje napomnienia, izby rozwijano
charakter na podobiefistwo Boze. Dowodzenie J. F. R. (S'34 218
p. 32) ze wyrazenie: "w toz wyobrazenie przemienieni bywamy z
chwaly w chwal¢" (w. 18) nie odnosi si¢ do charakteru, lecz do
przeniesienia z okresu Eliaszowego do okresu Elizeuszowego
dzieta Panskiego - wystarczy tylko wspomnie¢, by odeprze¢ to
btedne pojecie. Takg samg uwagg mozemy zrobié, azeby odrzuci¢
jego oswiadczenia (S'34 196 p. 7) ze wyrazenie "bo cokolwiek
przedtem napisano, ku naszej nauce napisano” (Rzym. 15: 4)
odnosi si¢ do Nowego Przymierza, jako jedna z rzeczy tak napisa-
nej i ze dlatego Ko$ciot jest w tym przymierzu. To samo mozemy
powiedzie¢ o jego uwadze, (S34 215 p. 18) ze stugami litery sg to
ci, co tak bardzo oceniajg naszego Pastora ksigzki, pisma i reguty!
Azeby mogt zastoni¢ si¢ przed przyszlym ciosem, ze krew Kozta
Panskiego jest cze$cig pieczgei Nowego Przymierza, ktore dlatego
nie moze dziata¢, az cala klasa Kozta Panskiego bedzie umarta,
(Zyd. 9:13-23) dlatego dowodzi on, (S1 34 198 p. 13) ze jego
ostatek od r. 1918 jest tym Koztem Panskim, ktory nie potrzebuje
by¢ umartym przed inauguracja Nowego Przymierza, lecz to jego
twierdzenie sprzeciwia sie zapiskom z listu do Zydéow 7:26 27;
9:13-23; 10:4-10; 13:10-14. Mtodziency (2 Moj. 24:5) nie moga
by¢ jego ostatkiem rzekomo egzystujacym dopiero od roku 1918,
(S'34 198 p. 12) poniewaz oni ofiarowali cielce, typ na Jezusa
ofiarowujacego Swoje cztowieczenstwo. - Zyd. 9:19 23.

Jego twierdzenie, (S'34 233 p. 29) ze synowie Ketury nie
mogg wyobraza¢ klasy Restytucyjnej, poniewaz wedtug niego oni
sa dzie¢mi Boga a nie Chrystusa, wykazuje niewlasciwe pomie-
szanie figur. Albowiem z punktu widzenia figury Nowego Przy-
mierza, klasy restytucyjne nie sa dzie¢mi Chrystusa, lecz Boga
poniewaz Chrystus, Glowa i Ciato jest Posrednikiem a nie Ojcem,
podczas gdy z punktu widzenia figury wtorego Adama i Ewy jako
figury osobnej od Nowego Przymierza, to Jezus jest Ojcem (Iz.
9:6) a Kosciot jest matka klasy restytucyjnej (Obj. 22:17; 1z. 66:10-
14). Jego twierdzenie (S'34 244 p.7;245 p.9 11;261 p.9 10);
ze przymierze krolestwa zostalo uczynione z jego ostatkiem po
roku 1918, jest falszywym; poniewaz stowa Jezusa ktorymi obie-
cywal Apostotom krolestwo, nalezg do fazy Przymierza Abraha-
mowego i do Przymierza Zwiagzanego przysi¢ga, oba te Przymie-
rza byly uczynione z Abrahamem, a to drugie i z Nasieniem row-
niez. Stowa Jezusa zapisane w Ew. Luk. 22: 29 30 dowodza, zZe ta
obietnica byla uczyniona Apostotom i braciom przez caly Wiek
Ewangelii, ktorzy posiadali za swoje tak tamte jak inne fazy z
zarysOw Sary z Przymierza Zwigzanego Przysiega. To co powie-
dzieliSmy powyzej dostatecznie pobija jego twierdzenie, ze Przy-
mierze Zakonu (S'34 264 p. 26) bylo na to dane, azeby Bog mogt
mie¢ lud dla Swego Imienia i ze Nowe Przymierze bylo na to
uczynione, by wybraé takich ludzi dla Swego Imienia (S'34 264
p. 27); oraz ze Nowe Przymierze nie daje zycia tym, ktorzy sa pod
nim. Jego oswiadczenie (S'34 266 p. 37) ze wszystkie przymierza
uczynione pomiedzy Bogiem a Jego stworzeniami sg wieczne, jest
nieprawdg, a to mozemy widzie¢ z tymczasowego Charakteru
Przymierza Zakonu, ktore jest tymczasowym dla Boga i Izraela.
Jego mysél jest fatszywa, gdy dowodzi ze Eliasz w scenie Prze-
mienienia Panskiego przedstawia Jezusa przy wykonywaniu dzieta
od roku 1874
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do 1918, a Mojzesz przedstawia Jezusa jako Proroka, Kaptana i
Krola, (S'34 275 p. 4) a ze jest falszywa, jest widocznym z tego
faktu, Ze cala scena przedstawia Krolestwo sktadajace si¢ z dwoch
faz z punktu widzenia uczestnikow w nim znajdujacych sig¢ , to jest
Jezusa, Kosciot i Bohaterow Wiary tj. Starozytnych i Mlodocia-
nych $wietych stanowiacych niekiedy jedna klas¢ (Mat. 16:28;
17:1-9; 2 Piotra 1:16-18). Proste wypowiedzenie tego co nastepuje:
(S'34 276 p.7) ze restytucyjnym dzietem Eliasza jest przywroce-
nie tego, co raz egzystowato w Izraelu, lecz bylo stracone tj.
doktryna o Boskim Imieniu i o Krdlestwie jest dostatecznym na
pobicie takiej mysli. Twierdzi on (S'34 277 p. 8 9; 278 p. 10) ze
naprawienie czyli restytucja z Dz. Ap. 3:21 jest to przywracanie
utraconych prawd od roku 1874 - 1918 a "czasy ochtody" w. 20
jest to radowanie si¢ jego ostatka od roku 1919. Taka mysl jest
niezgodna z tym ustgpem w kazdym szczegéle i sprzeciwia si¢
wezwaniu wydanemu przez §w. Piotra azeby gromadzi¢ wybrane.
A jako skutek takiego zgromadzenia "azeby mogly nadej$¢ czasy
ochtody" (przeno$nie przedstawia pokoszong trawe (Ps. 72:6; 90:5;
Iz. 40: 6) przeklenstwem i spalong do§wiadczeniami ze zlem, lecz
ktéraby mogta na nowo wyrosnac€) a tak azeby Bog mogl wystac
ponownie Chrystusa do spetnienia dzieta Jego Wtorego Przyjscia w
czasie Restytucji wszystkich rzeczy przyobiecanych przez wszyst-
kich prorokow z ktorych zaden nie przyobiecywal przywrdcenia
doktryny J. F. R. o Imieniu Bozym ani jego doktryny o krole-
stwie, lecz wszyscy przyobiecali Restytucje wszystkich rzeczy
nalezacych do podobiefistwa Bozego.

W Dziejach Apostolskich 15:17 mamy wyrazenie: "aby ci co
pozostali z ludzi" , a wedlug jego mniemania jest to jego ostatek
ktory wstapit do jego ruchu od roku 1922 (S'34 280 p. 17 18);
rzekomym powodem takiego mniemania jest wzmianka '"nad
ktorym wzywano Imienia Mego" ale przez t¢ wzmianke dowiodt
iz pomieszal wyrazenia "lud Imieniowi Swemu" co znaczy Oblu-
bienice, ktorej Matzonek (2 Kor. 11:2) daje Swoje imi¢ oraz
"wszystkie narody nad ktorymi wzywano Imienia Mojego" co
znaczy, ze caly $wiat jako odkupiona wlasno$¢ naszego Pana
otrzymuje Jego Imig, ktérym nazywaé¢ Go beda, tak jak kazda
wlasnos¢ nieruchoma musi posiada¢ w dokumencie imi¢ i nazwi-
sko wiasciciela. Azeby mogt da¢ odpor mysli, ze bedzie Przymie-
rze Tysigcletnie pomigdzy Bogiem i rodzajem ludzkim, on stara
si¢ (S'34 281 p. 19) odeprzec¢ taka mysl pytaniem: dlaczegoby
Bog miat czynié przymierze z ludZzmi aby je bltogostawic jezeli dat
stowo i zwigzat je przysigga, ze to uczyni; lecz takie pytanie jest
sofizmatem czyli krg¢tactwem zadanym w celu wprowadzenia w
btad. Stowa i przysigga byly bowiem dane nie rodzajowi ludzkie-
mu lecz Chrystusowi - (Gtowie i Ciatu) by je uzywat w owym
dziele, a wigc Chrystus bedzie ich blogostawit w wypetieniu im
tego przymierza, wobec tego $wiat otrzyma blogostawienstwa
Nowego Przymierza gdy bedzie postusznym. Jego dowodzenie (S
'34 282 p. 23) ze Tysigcletnie przymierze begdzie dziatato dla
ludzi, lecz nie bgdzie dziatalo z ludzmi, jest tylko potowa prawdy;
bo migdzy Bogiem i Chrystusem bedzie egzystowato Przymierze
Zwigzane Przysigga , w ktorym Bog bedzie uzywat Chrystusa do
blogoslawienia §wiata, a takze migdzy Bogiem i §wiatem bedzie
Nowe Przymierze, a wskutek wypelienia warunkow Nowego
Przymierza $wiat otrzyma blogostawienstwo zywota. Zapiski z Iz.
42:6 7; 49: 8-10 udowadniajg, ze Chrystus (Glowa i Cialo) sa
dani w ofierze w interesie i na zapieczg¢towanie przymierza ludo-
wi, tj. na tysigcletnie i po tysigcletnie Nowe Przymierze pomigdzy
Bogiem i ludzmi.

Przeglad nasz kompletnie obalit nowy poglad J. F. R. o No-
wym Przymierzu. Ten przeglad jest jeszcze jednym jawnym dowo-
dem jego duchowego opilstwa, glupoty i zaciemniania si¢ prawego
oka, zatem wypelnia on coraz wigcej proroctwa z Zach. 11:15-17 i
z Ew. Mat. 24:48-51. Pewne logiczne wnioski mozna wyciaggnaé z
jego bledow o Nowym Przymierzu, a gdy on je zastosuje, wpedza
go one do wigkszej ciemnos$ci jeszcze na wazniejszg doktryne
anizeli o Przymierzach. Czy on zastosuje te logiczne wnioskowa-
nia?
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Ofiary Ksigzat Wieku Ewangelji
(4 Ks. Mojz. 7:66-71; P. 1929 55-61) (Ciag dalszy)

(127) Pokolenie Danowe byto pierwszem pokoleniem z trzech
na poétnocne;j stronie przybytku. Wszystkie trzy pokolenia znajdujace
si¢ po tej stronie byly potomkami Jakdba przez stuzebnice Racheli i
Liji; Dan i Naftali byli potomkami Jakdba przez Balg, stuzebnicg
Racheli; za§ Aser byl potomkiem Jakoba przez Zelfe, stuzebnice
Liji. Godlem na chorggwi obozu bgdacego na potnoc od przybytku
byla przypuszczalnie twarz ludzka, reprezentujaca mito$¢ jako
zalete, przedstawiong przez poinocng strong przybytku. (Obj. 4:7).
Chronologiczny porzadek urodzenia synéw Jakébowych dowodzi
ze pokolenie Danowe reprezentuje denominacje Baptystow, jak to
juz byto wykazane ( w Ter. Pr. 1927 str. 8-13) ; poniewaz tak jak
Dan urodzit si¢ wzglednie co do czasu nastgpny po Judzie, tak wigc
ruch ktory byt zamieniony na Ko$ciot baptyski byl nastepnym jaki
si¢ sformowat po ruchu Zwingli'ego. Stowo Dan znaczy sadz (zob.
Ps. 3.5:24; 43:1) i jest uzyte aby pokaza¢, ze owoc lepszych prawd
(pozafiguralnej Bali) nizeli pozafiguralnej Liji i Zelfy byl usprawie-
dliwieniem lub obrong pozafiguralnej Racheli, duchowych prawd o
wyborze. (1 Moj. 30:6.) Przeto baptysci sg blizej duchem i naukami
do ruchéw Maluczkiego Stadka i Wielkiego Grona nizeli te osiem
denominacji z pozafiguralnej Liji i Zelfy. Nasz Pastor czgsto wyra-
zal si¢ jak np. w artykulach o chrzcie, podanym w miesigczniku
B.S.M.—ze Kosciot baptyski byt blizszym prawdy nizeli ktorakol-
wiek inna denominacja, tak jak nam to wykazuje ta figura.

(128) Ksigzeciem nad pokoleniem Danowem byt Achyjezer syn
Amisajadow. Achyjezer znaczy brat (ahy) pomocy (jezer) i jest
uzyty na scharakteryzowanie braterskiego i pomocnego usposobie-
nia wodzow utracjuszy koron Kosciota baptyskiego. Wodzowie
baptystéw mieli bardzo mato klerykalnego uczucia w sobie. Nie byli
zatem uwazani za klas¢ kleru, lecz jako starsi drugich braci. Wobec
tego byli oni w Scistym zwigzku braterskim z nieoficjalnymi czton-
kami kosciota baptyskiego. Ten dobry zwigzek byt réwniez pomoc-
nym ze wzgledu na fakt, Ze baptysci majg kongregacjonalny porza-
dek w swoim zarzadzie ko$cielnym zamiast presbiterjalnego, epi-
skopalnego lub papieskiego. Z tego wigc powodu byli oni dla swych
braci pomocnikami wiary, a nie panujgcymi nad dziedzictwem
Bozem. (1 Piotr 5:3) Imi¢ Ammisadaj rowniez pasuje do nich w
zwigzku z wyrazeniem : Baptist people co znaczy lud baptystki,
tak zwykle ich nazywaja w Ameryce. Imi¢ Ammisadaj wlasciwie
pisze si¢ Ammishaddai. (Ammi) znaczy lud (shaddai) Wszechmoc-
nego. Od samego poczatku ruchu, ktéry pdzniej zostal zamieniony
na kosciot baptystki, bracia bedacy w nim mowili o sobie jako o
ludzie Bozym. Otéz wigc wodzowie utracjuszy koron z koSciola
baptyskiego byli pomocnymi braémi dla swych braci jako ludu
Bozego we wielu dobrych uczynkach.

(129) Najgtowniejszym wodzem utracjuszy koron baptystow
mowiacych jezykiem niemieckim (poniewaz ruch Maluczkiego
Stadka, ktory zostal zamieniony na sekt¢ baptyska, powstat naj-
pierw pomiedzy narodem niemieckim) byl Menno Simonis. I pra-
wie przez caly wiek praca tej denominacji ograniczata si¢ wylacznie
do ludu niemieckiego. Jan Smith, ktory ze swoim ko$ciotem rychto
w siedemnastem stuleciu musiat opusci¢ Anglj¢ i uda¢ si¢ do Ho-
landji w celu znalezienia religijnej wolnosci, zapoczatkowat bapty-
ska denominacj¢ migdzy ludzmi méwigcymi po angielsku, cho¢ on
to uczynil w Holandji. Nieco p6zniej jeden z cztonkoéw jego koscio-
ta, Thomas Helwys wrociwszy do Anglji zatozyt Generalny Kosciot
baptyski (arminianski*), a okoto potowy siedemnastego stulecia
brat Spilsbury zaczal Partykularny Kosciol baptyski (kalwinski).
Roger William zatozyl kosciol baptyski w Ameryce. W osiemna-
stem stuleciu generalni baptysci w Anglji stali si¢ prawie catkowicie
Unitarianami, a Dan Taylor zreorganizowal tych kilku pozostatych
nie-unitarjanskich baptystow w Generalny Kos$ciol baptyski. W
dodatku do powyzej wymienionych wodzéw utracjuszy koron
bapty-

* Arminjanie lub remonstranci wyznawcy nauki Jakoba Arminiusa. Arninius (nazwisko
zlatynizowane z Harmensen) reformator nauki o przeznaczeniu pochodzit z Niderlandow
ur. 1560 um. 1609. — Przyp. thum.
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skiego ko$ciota mozemy wymieni¢ Karola H. Spurgeon, londyn-

skiego kaznodziej¢ i pisarza, jako przedniejszego wodza utracju-

szy koron partykularnych (kalwinistycznych) baptystow.
SZAFARSKA DOKTRYNA BAPTYSTOW

(130) Chrzest dla dorostych nie jest, jak to wielu sadzi, sza-
farska doktryng Kosciota baptyskiego. Ani nie jest nig zanurzenie
w wodzie. Chociaz te dwie doktryny sa nieco spokrewnione z
szafarskg doktryng baptystow i sa z powodu tej doktryny lepiej
zrozumiane, pomimo tego nie sg szafarskg doktryna tegoz koscio-
ta. Szafarska doktryna baptystow jest o wiele wigcej zblizong do
wiary i zycia chrze$cijanskiego, nizeli te dwie doktryny. A wigc
szafarskg doktryng Kosciota baptyskiego jest: Lud Bozy sklada
sie z tych tylko, ktérzy odlaczyli sie od grzechu, bledu, siebie
i $wiata i ktorzy przyjeli Chrystusa samego jako ich Zbawicie-
la i Pana. Wobec tego nie wierzyli, aby ci mieli by¢ chrzescija-
nami, ktérzy tylko pokutowali za grzechy i wierzyli ze Jezus za
nich umarl. Uwazali zatem, ze potrzeba co$ wigcej jak te dwie
rzeczy, aby si¢ kto§ mogt sta¢ cztonkiem ludu Bozego. Do tych
dwoch rzeczy dodali oni to, co bylo w rzeczywistosci ofiarowa-
niem. A ich pierwsi przeciwnicy — zwolennicy Lutra i Zwinglego
— mocno obstawali przy tem, ze czlonkostwo w Kosciele pan-
stwowym 1 samo usprawiedliwienie z wiary czynito dana osobg
chrzescijaninem, wskutek tego baptysci udali si¢ do skrajnosci,
zaprzeczajac by przez sama wiar¢ dostgpowalo si¢ usprawiedli-
wienia, a uczyli tak z powodu ich przeciwnikow blednie utrzymu-
jacych, ze usprawiedliwienie upowaznia do niebieskiego zbawie-
nia. 1 z tego punktu bapty$ci mieli racj¢ w swojej opozycji —
poniewaz usprawiedliwienie nie upowaznia do nieba, lecz przypi-
suje restytucje dla tego, ktory je posiada. Jaka jest w rzeczywisto-
$ci szafarska doktryna baptystow, mozemy okresli¢ w ten sposob:
Prawdziwy lud Bozy sklada si¢ tylko z takich oséb, ktore sg
usprawiedliwione i ofiarowane. To niezawodnie jest prawda.
Usprawiedliwienie przez wiar¢ czyni cztowieka tylko nominalnym
chrzes$cijaninem. Bapty$ci maja zatem racj¢, gdy zaprzeczaja
nauczaniu, ze usprawiedliwienie z wiary upowaznia kogo$ do
nieba, chociaz w tem bladza, zZe zaprzeczajg usprawiedliwieniu
jako prawdzie, lecz nie widzac dwoch zbawien czyli dwoch stopni
zbawienia w Wieku Ewangelii, nie mogli wlasciwie naucza¢ o
usprawiedliwieniu i przywigzywaé do niego tego, co ich oponenci
przywiazywali i zarazem trzymac si¢ swojej szafarskiej doktryny.
Rozumie sig¢, jeszcze nie byl czas na sharmonizowanie tych dwoch
doktryn. Ten punkt byt sprawa zniwiarska i wtedy mégt by¢ tylko
wlasciwie sharmonizowanym.

(131) Nasi bracia baptysci nie moéwig, ze ich szafarska doktry-
ng jest tylko samo ofiarowanie si¢, ani tez nie chcemy azeby nas
rozumiano, ze nauczamy ze oni tak twierdza. Oni raczej podaja
mys$l ze ich gléwng — szafarska — doktryng jest nawrdcenie sig.
Lecz przez nawrodcenie si¢ oni nie rozumieja tylko to, co jest
popularnie uwazane za nawrdcenie si¢ np. nauka jaka Kosciot
metodyski przyjmuje za nawrdcenie, jest pokuta za grzechy i
przyjecie Chrystusa jako Zbawiciela. Do pokuty za grzechy i
przyjecia Chrystusa jako Zbawiciela, baptySci dotaczajg jeszcze
co$ wiecej a mianowicie, odwrocenie od siebie 1 §wiata a przyje-
cie Jezusa jako swego Pana, a to oznacza poswigcenie. Ale na-
wrocenie wedtug nauki biblijnej ma nawet obszerniejsze znacze-
nie anizeli oni to pojmujg. Albowiem w dodatku do tego co oni
przyjmuja za nawrocenie, sa dolaczone wszystkie czgsci zycia
chrzescijanina, do ktérego wchodzi wyrobienie swego charakteru
na podobienstwo naszego Pana. Innemi stowy biblijne znaczenie
nawrdcenia si¢ oznacza to wszystko, co cztowiek czyni gdy si¢
odwroci od grzechu, bltedu, siebie i$wiata a nawroéci si¢ do Boga
i trwa w tem tak dlugo, az charakter jego zostanie skrystalizowa-
ny na podobienstwo Boze. Z tego mozemy widzie¢, ze poglad
baptystki na nawrdcenie, chociaz niezupelny jest wigcej praw-
dziwy anizeli poglad metodyskiego Kosciota. Z ich pogladu wi-
dzimy, ze bezinteresowna mito$¢ jak rowniez wiara, wchodzila
w ich szafarska doktryng; poniewaz dwoma zaletami,
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ktoére pobudzaja cztowieka do ofiarowania si¢, sg wiara, ktora ufa
chociaz nie dostrzega Boga i bezinteresowna mitos¢ do Boga.
Dlatego bapty$ci sa wiasciwie reprezentowani przez pokolenie
stojace na potnoc od przybytku — reprezentujace Mitos¢ jako
czwarty przymiot Boski. I oni sa wladciwie pierwsza denominacjg
na polocy pozafiguralnego Przybytku, poniewaz mito$¢ jest
zesrodkowana w ofiarowaniu a ofiarowanie jest podstawa do
przysztego wzrostu w mitosci. Podobnie presbyterjanie sg pierw-
szymi na wschodniej stronie pozafiguralnego Przybytku, ponie-
waz ich szafarska doktryna — $mier¢ Chrystusowa za nas i nasze
przyswajanie jej przez wiarg, jak to jest symbolizowane w Wie-
czerzy Panskiej — jest gldwnie naukg pokolen stojacych na poza-
figuralnym wschodzie, mocg Bozg za nas — glosimy "Chrystusa
ukrzyzowanego,...ktory jest mocg Boza." (1 Kor. 1:23 24.) Tak i
doktryna o urzedzie naszego Pana jako Boskiego specjalnego
Reprezentanta — zanim stat si¢ czlowiekiem, gdy byl czlowie-
kiem, 1 po jego istnieniu jako cztowiek — t. j. szafarska doktryna
Kosciota grecko-katolickiego jest glowna doktryng tych, co for-
muja tajemnice jako gléwne wyrazenie madroéci Bozej a przeto
daje grecko-katolickiemu Ko$ciolowi pierwsze miejsce miedzy
denominacjami ku wschodowi pozafiguralnego Przybytku. Na
ostatek doktryna usprawiedliwienia z wiary, ktora jest szafarska
doktryng luteranskiego Kosciota, jest gtdwna doktryna tych poko-
len, ktore stoja na pozafiguralnym zachodzie Przybytku, ktore
przedstawiaja sprawiedliwo$¢ Boza, i daje Kosciotowi luteran-
skiemu pierwsze miejsce migdzy denominacjami na zachodzie
pozafiguralnego Przybytku. I w tem si¢ okazuje Boska harmonij-
nos¢!

(132) Jasne zrozumienie szafarskiej doktryny baptystow daje
nam mozno$¢ natychmiastowego zauwazenia, dlaczego oni
przywiazuja tak wielkie znaczenie do chrztu tylko dla dorostych, i
dlaczego oni w pozniejszych latach zaczeli nalega¢ na zanurzenie
jako wlasciwa forme chrztu z wody. Jest samo przez si¢ widocz-
ne, ze niemowl¢ nie mogtoby doswiadczy¢ nawrdcenia w bapty-
skiem znaczeniu tego stowa; poniewaz tego rodzaju nawrocenie,
jak oni rozumieja, wymagato dojrzatego wieku w ktoérym jest
rozwinigty —umyst i serce, czego niemowle nie posiada. Przeto
widocznem jest, ze tylko ten, co do$wiadczyl nawrdcenia w ich
znaczeniu tego stowa, mogl rzeczywiscie symbolizowaé je. Oni
zatem nauczali, ze tylko nawrdceni maja przyjmowac chrzest z
wody, a ta zasada wyklucza chrzest niemowlat. Przeto od samego
poczatku ruchu Maluczkiego Stadka, ktory zostat pozniej za-
mieniony na denominacj¢ baptyska, uwazano chrzest niemowlat
za niewazny. Odmawiano chrztu niemowletom juz w r. 1520
przez tak zwanych "Zwikan prorokéw” ktorzy poprzedzali ruch
Maluczkiego Stadka rozpoczety w marcu 1523 r. Bracia w tym
ruchu nie nalegali na zanurzenie w wodzie jako wlasciwy symbol,
lecz pozostawili wybor kazdej jednostce, czy woli by¢ pokropiona,
zlana, czy zanurzona. Zanurzenie jako jedyny symbol zaczeto byé
wymagane po raz pierwszy w Anglji od okoto r. 1642. t. j. wtedy
gdy ruch Maluczkiego Stadka byl juz od przeszto stu lat zamie-
niony w sekte. Procz tego dwie wielkie rzeczy zostaly zaprowa-
dzone przez baptyska denominacj¢ i dane w darze chrzescijanstwu
a ktore wyptynely z szafarskiej doktryny tegoz Kosciota t. j. reli-
gijna wolnos$¢ i zagraniczne misje. Bo gdy nawrdcenie jest spra-
wa serca, nie spowodowane zewnetrzng sila, nie powinno si¢ o
nie stara¢ przy pomocy zewnetrznej sity jak prze§ladowanie, lecz
przy pomocy gloszenia Stowa Bozego; a poniewaz nawracanie
drugich jest wielkiem postannictwem KoS$ciota,, zagraniczne
misje i domowa praca ewangelistyczna powinny by¢ podejmowa-
ne. Roger Williams przywiozl do Ameryki zasade religijnej
wolno$ci a William Carem, szewc i kaznodzieja baptyski z Moul-
ton Anglii, zaprowadzil pozagraniczng misjonarskg prace i sam
zaczat pracowac jako misjonarz w Indjach. Praca ta byta potaczo-
na ze znakiem, ktory poprzedzit powro6t naszego Pana — opowia-
daniem Ewangelji ustnie i przez tlumaczenie Biblji po catym
Swiecie na §wiadectwo wszystkim narodom. (Mat. 24:14.) Ruch
Maluczkiego Stadka, nad ktdrym si¢ zastanawiamy, jak i powstata
z tegoz ruchu denominacja byly o wiele srozej przesladowa-

Wrzesien, 1935

Ne, anizeli ktérykolwiek inny ruch protestancki Maluczkiego
Stadka, lub protestancka denominacja, przyczyna tego faktu lezy
bezwatpienia w tem, Ze broniono religijnej wolnosci bez uzywa-
nia do tego przesladowania, ich zasada nawracania uczynita jej
obron¢ doktrynalna, tak jak ich prze$ladowania uczynity ja prak-
tyczng koniecznos$cig.
Pytania Beryanskie Do Powyzszego
Przedmiotu

(127) Gdzie znajdowato si¢ pokolenie Danowe w stosunku do
przybytku? Jaka byla szczegodlnos$¢ tyczaca si¢ przodkow trzech
pokolen stojacych na péinoc od przybytku? Kto byli przodkami
Dana i Naftalego? Co bylo godlem na choraggwi obozu Danowe-
go? Dlaczego? Co to dowodzi, ze Dan jest figurg na baptystow?
Co znaczy stowo Dan? Dlaczego ono byto dane, figura i pozafi-
gura? Jak w poroéwnaniu z innemi denominacjami stojg baptysci
wzgledem Maluczkiego Stadka? Jak to jest przedstawione we
figurze?

(128) Kto byt ksigzgciem Danowym? Co jego imi¢ znaczy?
Jak to si¢ stosuje pozafiguralnie? Co przyczynito si¢ do uczynie-
nia pozafiguralnego Achyjezera braterskim pomocnikiem? Jakie
miat imi¢ ojciec Achyjezera? Co to imi¢ znaczylo? Jak ono sto-
sowalo si¢ pozafiguralnie do wodzow utracjuszy koron kosciota
baptyskiego ?

(129) Miedzy jakim narodem ten ruch Maluczkiego Stadka
rozpoczal si¢ i zostal zamieniony na sekte ? Kto byt tego ruchu
glownym wodzem utracjuszy koron? Jak dlugo trwat ten ruch
miedzy tem ludem? Kto byl jego pierwszym wodzem mowigcym
po angielsku? Na jakie partje rozdzielit si¢ ten angielski ruch?
Wymien poszczegodlniejszych wodzow jego i kto byl reorganiza-
torem jednej z tych partji? Kto byt jego organizatorem amerykan-
skim? Kto byt jednym z p6Zniejszych wodzéw utracjuszy koron
brytyjskich baptystow?

(130) Jakie dwie doktryny nie sg szafarskg doktryng kosciota
baptyskiego ? Dlaczego one czasem sg tak uwazane ? Jakg wyz-
szo$¢ miata szafarska doktryna ponad ktérakolwiek z tych dwoch
doktryn? Jak brzmi szafarska doktryna? Co oni nie mysla, ze
pokuta i wiara czynig? Co oni twierdzili, bylo koniecznem do
cztonkostwa miedzy ludem Bozym ? Przeciw jakim dwom dok-
trynom oni protestowali jako pokrewnionym do ich szafarskiej
doktryny? Dokad oni mieli racj¢? Dlaczego? Co byto w rzeczy-
wistosci ich szafarska doktryng? Co bylto charakterystyka tej
doktryny? Czem usprawiedliwienie z wiary czyni kogos$? Co za
pomylke baptysci czynia wzgledem niej? Co bylo powodem tej
pomytki? Kiedy tylko mogt ten caly przedmiot by¢ wilasciwie
rozumiany i zupeklie wyjasniony?

(131) Co nie jest szafarskg doktryng baptystow? Co oni poda-
ja za ich gtéwng — szafarska — doktryne? Jaka definicje nawro-
cenia oni odrzucaja jako niekompletna? Co oni uwazaja za kom-
pletng definicj¢? Co rzeczywiscie jest jej kompletna definicja?
Jakie dwie zalety s3 wlaczone w poglad baptyskiego nawrdcenia?
Ktora jest gtowng z tych zalet? Co to ma wspdlnego z potnoca
pozafiguralnego Przybytku? Dlaczego oni sg pierwsza denomina-
cja po tej stronie? Dlaczego presbyterjanskie. grecko-katolickie i
luteranskie ko$cioly sa gldwnemi denominacjami na ich wzgled-
nych stronach pozafiguralnego Przybytku ?

(132) Dlaczego szafarska doktryna baptyskiego kosciota jest
ta przyczyna, ze baptysci przywigzujg tak wielkie znaczenie do
chrztu przez zanurzenie w wodzie i tylko dla dorostych? Kto
tylko ma przyjmowaé symbol chrztu? Jaki skutek to wywarto na
chrzest niemowlat? Od jakiego czasu zaczeto uwazaé chrzest
niemowlat za niewazny? Na co na poczatku nie nalegano jako
wylaczny symbol ? Kiedy i gdzie to naleganie si¢ zaczeto? Jak
dlugo po zorganizowaniu baptyskiej sekty zaczgto si¢ to wyma-
ganie? Jakie dwie wielkie zasady ko$cidt baptyski dat w darze
chrzescijanstwu? Jak to byto dowodzone? Kto przyniost pierwsza
z tych zasad do Ameryki? Kto zasade druga? Kiedy? Jakie pro-
roctwo 1 znak wypetnita ta praca? Co jeszcze doprowadzito do
proponowania pierwszej z tych zasad?
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ODPOWIEDZI NA PYTANIA

Pytanie: - Co przedstawia przypowies¢ o dobrym Samarytaninie
(Luk. 10: 30 - 37).

Odpowiedz: Nasza odpowiedz musi by¢ krotka: podrézny idacy z
Jeruzalemu do Jerycha przedstawia rodzaj ludzki. Jego wpadnigcie miedzy
zbojcow, ktorzy go zhupili i zranili, przedstawia nasz rodzaj, ktory wpadt
w szpony grzechu, $mierci i grobu. Kaptan reprezentuje Judaizm. Jego
pominiecie zranionego czlowicka bez udzielenia mu zadnej pomocy
przedstawia, ze Judaizm nie dopomogt rodzajowi ludzkiemu lecz pozo-
stawil go pod przeklenstwem. Lewita przedstawia Koscielnictwo, ktore
réwniez nie udzielito pomocy rodzajowi ludzkiemu. Dobry Samarytanin
przedstawia Chrystusa Glowe i Ciato. Nalanie oliwy i wina na rany
przedstawia ustuge Chrystusa w ciele, bgdacych solg ziemi, dopomaga-
jacych stopniowo upadlemu rodzajowi ludzkiemu przy pomocy Prawdy i
Ducha Prawdy. Samarytanin, biorgcy zranionego cztowieka do gospody,
reprezentuje Chrystusa przyprowadzajacego rodzaj ludzki do warunkow
Tysiacletnich. Jego zatatwienie porachunku z gospodarzem, reprezentuje
zastosowanie zastugi Okupu Boskiej Sprawiedliwosci za wyzwolenie i
opieke rodzaju ludzkiego w Tysigcleciu. Jego obietnica poniesienia dal-
szych kosztow za opieke nad zranionym cztowiekiem, przedstawia obiet-
nicg Chrystusa dang Boskiej sprawiedliwosci, iz zastosuje kary itp.
srodki jako dalsze Zadania sprawiedliwosci za czlowieka w razie jego
upornego stanu w Tysigcleciu. P 1934 190.

Pytanie: Czy ruch braci stojacych przy angielskim pi$mie Dawn jest
zgodny z naukami Brata Russella?

Odpowiedz: Ze wzglgdu na fakt ze wodzowie i zwolennicy ruchu
Dawn sa sympatykami Pastoralnej Biblijnej Instytucji, dlatego musimy
odpowiedzie¢ stanowczo NIE. W niedawnym wydaniu Dawn zostata
przyjeta ta sama chronologia nominalnego Kosciota, ktora przyjmuje P.
B. 1. To wskazuje, ze Dawn odrzuca chronologiczne poglady naszego
Pastora o Okresie Spustoszenia, o Czasach Pogan, o Cyklach Jubile-
uszowych, o Rownoleglosciach Dyspensacyjnych, o Okresie Zecia i o
Piramidzie. Nie wiadomo jeszcze czy odrzucili jego poglady z Ksiegi
Daniela, jak to juz uczynita P. B. 1., gdyz to jeszcze nie ukazato si¢ na
szpaltach Dawn. A wigc Dawn odrzuca prawie to wszystko, co jest za-
warte w tomie IT i ITI. Ze ten ruch jest ruchem Azazelowym, jest jasnym z
tego faktu, ze glownym jego celem jest daznos¢ do potaczenia, czyli iz
jest kombinacjonizmem. W obrazie Przybytku ten ruch jest przedstawiony
przez jednego z synéw Gersona, Lewit¢ Semi i jest ruchem Lewickim.
Nie potrzeba zbijania jego chronologicznych btgdéw, gdyz s3 one bleda-
mi P. B. . i zostaly nalezycie odparte wielu dowodami podanymi w arty-
kutach Terazniejszej Prawdy, a mianowicie w Num. 12, 13 i 14. Jak
wiadomo P. B. I. wykazywata chronologicznie, ze ucisk rozpocznie si¢ w
roku 1933, lecz wypadki dowiodly, zZe poglad jej byl fatszywy, podczas
gdy poglad brata Russella, podajacy poczatek ucisku na rok 1914 dowiodt
przez wypadki, iz byl prawdziwym. Wobec tego, ze juz po wypetnieniu
si¢ chronologii brata Russella w roku 1914, P. B. 1. $miata odrzuci¢ ten
jego chronologiczny poglad, jest zatem najpewniejszym dowodem, ze ich
ruch jest ruchem Azazelowym.

P 1934, 190.

Pytanie: Dlaczego palenie tlustosci ofiary za grzech (3 Moj. 16: 25)
jest opisane w Pismie $§w. dopiero po wszystkich innych ofiarach sprawo-
wanych w dniu pojednania?

Odpowiedz: Uwazamy, ze nie wszystkie czynnos$ci opisane w tym
rozdziale sg podane w porzadku czasowym. Inne Pisma pokazuja nam, ze
tlustos¢ ofiary za grzech z cielca byta palona przed jej ofiarg catopalenia i
przed ofiarg za grzech ludu (kozta Panskiego) i jej ofiarg catopalenia (3
Ks. Moj. 9: 10 12 15 16). Z tego powodu wierzymy ze palenie ttustosci
ofiary za grzech opisane w 3 Ks. Mojzesza w roz. 16 - ym w obrzadku
dnia pojednania, nie jest podane w porzadku czasowym. Niejednokrotnie
w tym rozdziale porzadek czasowy pozafigury nie jest oznaczony przez
porzadek wypadkow podanych we figurze. To juz wykazalismy w art. o
Ostatnich Czynnosciach Pozafiguralnego Eliasza i Elizeusza w Nr. 27 w
par. 51 i w art., o Kozle Azazela w Num. 51 w par. 71 10 - 14. Nie powin-
no nas dziwié¢, jezeli figuralne czynnos$ci nie s3 podane po porzadku jak
nastgpowaty np., jest rzeczg jasng, ze skora migso i gndj cielca i kozta
byly najprzod wyniesione poza obdz, zanim nastapito oczyszczenie czlo-
wieka, ktory zawiodl kozta Azazela na puszcze, a jednak jest podany
przeciwny porzadek w opowiadaniu (wiersze 26 - 28). Zdaje si¢, iz Pan
zachowal na koniec wzmiank¢ o mniejszych szczegoétach z ustugi dnia
pojednania, podajac naprzod opis wigkszych szczegotow z tejze ushugi i
to byto powodem, dlaczego mniej wazne zarysy zostaly opisane po waz-
niejszych - tego rodzaju procedur¢ mozna czgsto zauwazy¢ w produktach
literackich. F 1922 46.
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Pytanie: Czy rzeczy zakazane w Dz. Ap. 15:20 sa jeszcze zabraniane
chrzescijanom pochodzacym z pogan?

Odpowiedz: Tak. Spozywanie migsa ofiarowanego balwanom krwi i
rzeczy duszonych bylo zabronione dla tego jedynie powodu, ze byly
splugawione, tj. iz byly krwig lub zawieraly w sobie krew zwierzgca.
Przypominamy, Ze spozywanie krwi i migsa zawierajacego w sobie krew
bylo zabronione rodzajowi ludzkiemu zaraz na poczatku, gdy Pan Bog
zezwolil na spozywanie migsa (1 Moj. 9:4). Przed potopem, kiedy to pod
powloka wodng okalajaca ziemie przewazat klimat $rednio-tropikalny,
czlowiek zywit si¢ wylacznie pokarmami roslinnymi nie potrzebujac
pokarmu zwierzg¢cego. Lecz zmiana klimatu z powodu opadnigcia powto-
ki wodnej w czasie potopu byla powodem, iz pozywienie roslinne nie
byto dostatecznym pokarmem dla potrzeb czlowieka. Dlatego Pan Bog
zezwolil mu na spozywanie migsa zwierzecego, lecz zabronit picia krwi
lub spozywania migsa zawierajacego w sobie krew we wszelkiej formie.
Ten rozkaz nie byt czyms osobliwym w Zakonie Mojzeszowym, lecz
powszechnym prawem danym catej ludzko$ci na wiele stuleci przed
uczynieniem Przymierza Mojzeszowego. Powdd takiego rozkazu jest ten:
Pomigdzy krwig ludzka a krwig zwierzeca zachodzi wielka roznica tak
pod wzgledem jakosci jak i pod wzgledem elementow z ktorych sig
sktada. Niektore elementy krwi zwierzgeej, gdy dostang si¢ do krwi
ludzkiej, powoduja zezwierzecenie istot ludzkich, a przez to degraduja je
umystowo, moralnie i religijnie a nawet fizycznie. Usposobienie czto-
wieka pijacego krew zwierzeca stanie si¢ z czasem czesciowo ludzkie a
czg$ciowo zwierzece tj. usposobieniem pewnego rodzaju mieszanca. To
jest przeciwne prawu moralnemu. Dlatego Pan Bog zakazal tej rzeczy
catemu rodzajowi ludzkiemu zaraz po potopie. Jako skutek zezwierzgcenia
spowodowanego piciem krwi zwierzecej mozemy zauwazy¢ na niektorych
rzeznikach, ktorzy maja zwyczaj picia krwi. Wierzymy, iz lud Bozy
powinien si¢ trzymac¢ tego zakazu. Powdd, dla ktoérego Apostot wiacza i
migso ofiarowane balwanom jest ten, ze w zwierzetach ofiarowanych
batwanom pozostawato duzo krwi, poniewaz byly zabijane przez przebi-
janie a po przebiciu nie byly zawieszane azeby krew mogta z nich zupel-
nie ociec.

P 1925 178

NAZNACZENIE ZEBRAN STARSZYM.

Pytanie: Czy jeden starszy moze naznaczy¢ zebranie drugim starszym
oraz gatunek zebran jakie maja prowadzi¢ jako starsi zboru?

Odpowiedz: Odpowiadamy we wszystkich razach stanowczo nie,
oprocz w wypadku brata Russella. On robil takie naznaczenia w réznych
zborach w ktorych byly gléwne kwatery, poniewaz jako "Ow stuga" byt
on specjalnym reprezentantem naszego Pana w tych zborach; Pan zatem
nie zyczyt sobie, azeby zbory naznaczaty zebrania "onemu studze" albo-
wiem w takim razie "on stuga" podlegatby im, a Jezus tym sposobem
chcial wykonywa¢ przez niego Swoj urzad Glowy. Lecz Zaden brat
oprocz "onego stugi" nie ma prawa wykonywania takiej wtadzy w zadnym
ze zborow czyli Kosciotow, a szczegélnie w Kosciolach Maluczkiego
Stadka, chociazby nawet zbor tak sobie zyczyl. Biskupi stali si¢ odreb-
nymi od starszych na poczatku swego dazenia do uzurpacji, zagarniajac
wladze przez przywlaszczenie sobie tylko takich funkcji jak naznaczanie
zebran starszym. Taka praktyka wobec powyzszych dowodow jest oprocz
wypadku Br. Russella klerykalizmem i jezeliby cztonek nowego stworze-
nia upierat si¢ i trwat przy tej praktyce, byloby pewnym dowodem przyna-
leznos$ci Lewickiej. Jesliby Kosciol zadecydowat uzywania takiej praktyki,
starszy  ktoremuby rozkazano to przeprowadzi¢, powinien stanowczo
odmowi¢ wykonania takiego rozkazu. Jak wielkie zlo sprowadzila ta
forma klerykalizmu w rychtym Kosciele, zostalo wykazane w artykule o
Ofiarach Kongregacjonalistycznych Ksigzat Wieku Ewangelii. [zob. T. P.
No. 75 str. 27 par. 87 do par. 98]. Wydawca Terazniejszej Prawdy nie
przypisuje sobie takiej wladzy i zaden brat nie powinien obecnie tego
czyni¢. Ufamy, ze zbory po calym §wiecie uczynig dobrze, gdy beda
nasladowaty w tym wypadku sposob postepowania Zboru Epifanicznego
we Filadelfii, a to postgpowanie jest nastgpujace: Gdy starsi zostali juz
wybrani, wtenczas sekretarz jest proszony azeby opracowat tymczasowy
program zebran na nastgpne szes¢ miesiecy. Sekretarz podaje wiec we-
dlug swego zdania moéwcow, ktorzy majg przemawiac na zebraniach w
niedziel¢ po potudniu i przewodniczacych do prowadzenia zebran berean-
skich w niedzielg na wieczor, ktére majg by¢ prowadzone czgsciowo po
kolei. Wtedy sekretarz na nastgpnym zebraniu starszych raportuje swoj
tymczasowy program, ktory po poprawieniu, jezeli poprawka jest po-
trzebna, zostaje przyjety przez glosowanie starszych, ktorzy dajg go jako
rekomendacje do przyjgcia zborowi Do prowadzenia za§ bereanskich
badan we czwartki i piatki na wieczor jest wybranych dwoch z szesciu
starszych nie przez sekretarza, lecz przez starszych, by stuzyli po kolei
braciom na tych zebraniach przez nastgpne sze$¢ miesiecy. Gdy juz starsi
zgodzili si¢ na t¢ czg$¢ programu, wtedy glosujg azeby obie czgéci pro-
gramu byly zare-
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komendowane zborowi (do przyje¢cia lub odrzucenia.) Kosciotowi jest
zatem dana ostateczna decyzja, odnoszaca si¢ do programu rekomendo-
wanego, czy ma by¢ przyjety, poprawiony lub odrzucony. Tym wigc
sposobem przywileje starszych sg zupetnie doradczymi; a eklezja (Ko-
$ciot) pod nadzorem Pana jest panig nad catg sytuacjg. Innymi stowy,
starsi stanowiag komitet programu, ktory wyznacza czg$¢ swej pracy
sekretarzowi, a drugg czg$¢ tejze pracy sam spelnia, a ktorego cata
praca jest poddana do zadecydowania zborowi. Szczerze polecamy takie
postepowanie bez wyjatku wszystkim zborom. Polecamy réwniez,
azeby ci starsi ktorzy naznaczaja zebrania starszym, czy to z tego po-
wodu ze zbdr glosowal aby tak czyniono, albo zgadza si¢ na takie
postepowanie, przestali praktykowanie tego sposobu bez gltosowania
zborowego, albo tylko dlatego, ze nie jest im w tym przeszkadzane, w
kazdym razie tego rodzaju postgpowanie jest wielce klerykalistyczne, a
tego kto bedzie w tym trwal, objawi iz Jest Lewita, jesli jest nowym
stworzeniem.

P '35 103.

Sprostowania

W odpowiedzi na pytanie jaka jest ré6znica miedzy prawem do zycia
a prawami zyciowymi w Nr. 77 na str. 64 zostalo blednie dodane
nastgpujace zdanie w nawiasach jako rzekomy dopisek od tlumacza:
(dla lepszego zrozumienia w jezyku polskim bedziemy odtad uzywali
okreslenia nalezytosci Zyciowe, zamiast prawa zyciowe. - Przyp. thum.).
Donosimy, ze powyzszego zdania tlhumacz nie dopisywat i uwaza iz
wyrazenie, prawa zyciowe jest lepszym przektadem angielskiego wyra-
zenia liferights, ktore bylo tak thumaczone przez dawniejszych thumaczy
literatury Prawdy. Ale nie o to tylko chodzi, gdyz w angielskim jezyku
mamy az trzy podobne wyrazenia, ktore nie byly akuratnie oddane w
jezyku polskim w owej odpowiedzi. Wobec tego podajemy to pytanie i
odpowiedz jeszcze raz w poprawnej formie, podajac zarazem obok
wyrazen polskich te trzy wyrazenia angielskie, jakie autor uzywa w
angielskiej odpowiedzi:

Pytanie: Jaka jest roznica mi¢dzy prawem do zycia (right to life) a
prawami zyciowymi (life rights)?

Odpowiedz: Prawo da zycia (right to life) jest Boskim upowaznie-
niem do doskonalego egzystowania i jest udzielane wszystkim doskona-
tym Boskim stworzeniom, tak dtugo dopdki je uzywaja zgodnie z jego
wolg. Tym sposobem Bog udzielit i w dalszym ciaggu udziela aniotom
Swego upowaznienia do doskonalej egzystencji i tak dlugo bedzie im
tego udzielat dopoki beda je uzywali w zgodzie z Jego wola. Tak samo
przy stworzeniu Adama i Ewy, Boég dat im Swoje upowaznienie, by
egzystowali w stanie doskonatym i by mogli w tym stanie tak dtugo
pozostawac, jak dlugo byliby Mu postusznymi. To samo prawo bedzie
dane $wiatu przy koncu Tysigclecia; a jezeli pdzniej, to jest podczas
malego okresu oni je zachowajg przez nieustanne trwanie w postuszen-
stwie, wtedy otrzymajg je na wieki.

Prawa zyciowe (life rights) sa to przez Boga upowaznione btogo-
stawienstwa, potrzebne do szczesliwego uzywania i przedtuzania dosko-
natego zycia ze strony tych, ktdrzy posiadaja prawo do zywota (right to
life). Np.: w sprawie Adama i Ewy, oni posiadali doskonaty dom (raj),
doskonate pozywienie, powietrze, wodg, klimat, panowanie ludzkie,
towarzystwo, spolecznos¢ z Bogiem itd., jednym slowem wszystko
upowaznione przez Boga, potrzebne do szczgsliwego uzywania i prze-
dluzenia doskonatego zycia udzielonego tym, ktérzy majg prawo do
zywota. Wszystkim stworzeniom posiadajacym prawo do zywota, Bog
daje prawa zyciowe, stosownie do ich poziomu istnienia. Prawa zyciowe
nie sg dawane tam, gdzie nie ma prawa do zywota; lecz tam gdzie egzy-
stuje prawo do zywota, tam sg dawane prawa zyciowe. Nasienie (Glowa
i Ciato) poswigca swoje prawo do zywota i prawa zyciowe. Grzesznicy
sg ich pozbawieni. - P 1926 174.

SPROSTOWANIA:- Podajemy ponizej niektore bledy
drukarskie jakie zostaty dotad zauwazone w Ter. Prawdzie w
num. TP a ktdre sg nastgpujace:

Str. 52 par. 4 wiersz 6 z gory - zamiast wezczem, powin-
no by¢ wezszym.

Str. 54 par. 4 wiersz 11 z géry - zamiast inauguracji,
powinno by¢ inauguracji.

Str. 55 par. 4 wiersz 3 z dotu - zamiast gdy, powinno by¢
gdyz.

Str. 53 szpalta 2 wiersz 32 z dotu - zamiast mnogos¢,
powinno by¢ o mnogosci.

Str. 59 szpalta 2 wiersz 8 z gory - zamiast §w., (6) po-
winno by¢ wiersz 26.

Stil. 59 szpalta 2 wiersz 19 z gory - zamiast nuak, po-
winno by¢ nauk.

Str. 63 szpalta 1 wiersz 8 z gory - zamiast ze, powinno
by¢ a

Str. 64 szpalta 2 wiersz 14 z gory - zamiast wladza zy-
ciowa, powinno by¢ wladza zelazna.

Str. 64 szpalta 1 wiersz 3 z dotu - zamiast doskonaly,
powinno by¢ doskonaly.

Str. 64 w odpowiedzi na pytanie 2 - gie w 6 wierszu od
dotu, zamiast $§ powinno by¢ 5.

Str. 64 w tym samym wierszu co powyzej, zamiast ich
podani powinno by¢ ich poddani.

List z Polski

Drogi Bracie Johnson! Najpierw zycze Tobie blogosta-
wienistwa od Boga Ojca i Pana naszego Jezusa Chrystusa,
taska Jego ipokoj niech beda w Tobie. Drogi bracie zanosze¢
Ci t¢ wiadomos¢ radosng, ze pozyczyltem sobie Terazniejsza
Prawde z maja 1935 roku i wyczytalem tam Twoje mysli
podane na t¢ godzing Bestii, oraz Twoje pomytki w tym
przedmiocie i z tego widzg, iz si¢ przyznajesz do tego, ze$
jest omylny, a przez to date$ mi zrozumie¢, ize$ jest Panskim
moéwczym narzedziem, bo gdyby w Tobie pokory nie byto,
nigdy by Ci Pan nie dat zrozumie¢ tego. Z tego zatem wielce
uradowalem si¢, widzac taske Panska przy Tobie. A teraz
drogi bracie i ja si¢ przyznaj¢ do tego, ze tak jak piszesz o
tych dwoch braciach, co Ci uragali, ze i ja tak samo datem
si¢ zwie§¢ 1 pozwolitem sobie uragga¢ Tobie i harde ostre
stowa w listach moich Ci pisaé¢, wigc ja teraz uznaje i widzg
zem bardzo niedobrze i niemadrze postapit, za co Ci¢ drogi
bracie bardzo przepraszam i prosz¢ zeby$ mi przebaczyt.
Oswiadczam Ci, ze z bra¢mi, ktorzy tak samo jak i ja byli
zwiedzieni, bede si¢ staral naprawi¢ krzywde Tobie wyrza-
dzonag, bo to jest moja powinnoscia. Polecajac Cig asce Pan-
skiej pozostaje twdj brat

J. L. - Polska.

ZAWIADOMIENIE

Jesli bedzie wolg Boza odbedzie si¢ polska i angielska
Konwencja w Chicago w dniach 18, 19 i 20 pazdziernika br.
w budynku New Ontario Praternity Halls pn. 16 E. Ontario st.
Poczatek Konwencji 18 pazdziernika o godz. 10 - ej rano.
Blizszych informacji udzieli brat A. J. Rykala 1344 N. Damen
Ave. Chicago 111. Mamy nadziej¢, ze zobaczymy si¢ z
wielu braémi i siostrami na tej Konwencji.

TERAZNIETSZA PRAWDA
I ZWIASTUN CHRYSTUSOWE T EPIFANTI
Niezalezne Pismo Religijne — Dwumiesigcznik
Pawet S. L. Johnson Wydawca i Redaktor.

Bedac wolnym od wszystkich sekt, partii, organizacyj i ludzkich wyznan wia-
ry, lecz przywiazanym do Boga tak jak rozumie Jego Stowo. Pismo to stoi w obronie
"Prawdy Parousyi" danej od Pana przez "wiernego stugg " ktora jest fundamentem
wszelkiego dalszego rozwijania si¢ w Prawdzie; stoi takze w obronie zarzadzen
czarteru i testamentu, ktore dat Pan przez "wiernego stuge " do wigzania kontroluja-
cych korporacji i towarzystw migdzy ludem w Prawdzie; przedstawia i broni rozwija-
jaca si¢ Prawde Epifanii, jako pokarm na czas stuszny dla wszystkich klas i grup
Panskiego ludu, tak jak Panu si¢ podoba udzieli¢.

Dla bezpieczenstwa nalezy wysyla¢ pieniadze ze Stanow Zjednoczonych prze-
kazami ekspresowymi bankowymi i pocztowymi. Z poza granic Stanéw Zjednoczo-
nych tylko przekazami bankowymi.

Przy zmianie adresu prosimy nadesta¢ stary i nowy adres dla zaoszczgdzenia na-
szego czasu i niepotrzebnych korespondencji. Prosimy takze o danie petnego adresu
zaraz w nadglowce kazdego listu. Kopja Terazniejszej Prawdy bedzie wystana bez-
platnie dla proszacych, czy dla samych siebie, lub dla innych, jezeli nazwiska z
adresami beda wystane do redakcji. "Terazniejsza Prawda” bywa takze wysylana
bezplatnie biednym z Panskiego ludu, jezeli poprosza tak jak za czaséw brata Russel-
la. Prenumeraty i czas odnowienia takowych sa uznane i podane na owijance kazdego
nastgpnego egzemplarza. Pojedyncza kopja 25 centéw roczna prenumerata $1.00 (5
zlotych).

Wrzesien, 1935





